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Koronapandemia on muuttanut
merkittavasti kuntien vilisen
nettomuuttoliikkeen trendeja Suomessa:

Korona-aikana nettomuuton trendi on
ollut harvaan asutun maaseudun ja
ydinmaaseudun kunnissa
huomattavasti korkeampi kuin
kertaakaan aikaisemmin vuodesta
2008 alkavalla aikavalilla.

Trendin muutos tarkoittaa
merkittavasti vahentyneita
muuttotappioita.

Vastaavasti kaupungeissa nettomuutto
jai alimmalle tasolleen sitten vuoden
2008 alun, joka tarkoitti muuttovoiton

merkittavaa maarallista pienentymista.

Erityisesti harvaan asutun maaseudun
ja ydinmaaseudun kuntien kannalta
onkin merkityksellista, etta yha
useampi maaseutukunta on
houkutellut uusia asukkaita ja tullut
varteenotettavaksi vaihtoehdoksi
asuinkuntana.

Kuntaluokitus

. Harvaan asuttu maaseutu

. Kaupungit

. Kaupunkien 1dh. maaseutu

. Ydinmaaseutu

Aineisto SYKE, Analyysi: Luke

Mettomuutto Mettomuutto

Mettomuutto

Kuntien vélisen nettomuuton satunnaisvaihtelu
50 Aikajakso 2008-2021/8, 3 kuukauden tasoitus

Kuntien vélisen nettomuuton kausivaihtelu

Kuntien vélisen nettomuuton trendi
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Aineisto: Tilastokeskus, Analyysi: Luke



Alueelliset erot

nettomuuttoliikkeen

kehityksessa ovat olleet

suuret:

e Useissa maakunnissa
harvaan asutun

maaseudun kunnat ovat

olleet muuttovoittoisia.
e Uudellamaalla
kaupunkialueiden
muuttotappiot ovat
olleet erityisen
voimakkaita.

* Kaupungistuminen eteni

nettomuutolla
mitattuna Suomessa
korona-aikana
paaasiassa vain
Varsinais-Suomessa,
Pirkanmaalla, Pohjois-
Pohjanmaalla, Pohjois-
Savossa ja Keski-
Suomessa.

Kuntaluokitus ja maakunnat

Harvaan asuttu maaseutu
. Kaupungit

. Kaupunkien 1&h. maaseutu
. Ydinmaaseutu

Aineisto SYKE

Nettomuutto (hlé)
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Kuntien vélisen nettomuuton trendi maakunnissa kuntaluokittain
Aikajakso 2008-2021/8
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Kuntien vélisen nettomuuton trendi
Aikajakso 2008-2021/8

Mantsala Pukkila

Kuntien valilla nettomuuttoliikkeen pitkan ajan 2
20
suhdannevaihteluissa isoja eroja Uudellamaalla - 0 W : W

LJ o L] L] oo 0 e o0 L] L] _2
tosin alueellisiakin yhtenaisia vaihteluita on B
[ [ -\_1
hava Ittavissa. Jarvenpaa Myrskyla Lapinjarvi
10 75
30 -
: 20 °0 o0 0
0 10 25 25 9
5 0 0 5.0 .
10 ; :
0 -25 -7 5
= Lohja Wihti MNurmijarvi Tuusula | Kerava Pornainen Askola
= 40 100 25
= 20
o . 40 4
£ 20 25 50 0.0
3 0 20
3 25 0
E 20 ’ ’ 0 ’ 5.0 4
% 20 N
z 20 -25
Raasepori Inkoo Siuntio Kirkkonummi Kauniainen Vantaa Sipoo Porvoo Loviisa
200 50 50 :
10 5 - 50 20 40
100 25 0
0 0 30
0 25 10 0
- 20 0 -
10 i 5 -100 =
5 0 0 10
20 10 10 -200 | 0 25 -10
Hanko Espoo Helsinki
0
P00 250
-5 100
: 0
¥ ; 10 0 i
Uusimaa - 250
5 |
E— 05— & — 0 LD P T 0D — & — 00 P — &®— O e 0 = O L0 - T P T 3 — LD e T — 0L P T —
O————— o O —— O o O = o Or—rT———— C O — o O ] O—r———— o O —— C
[ oo Lo o o ] (o o I o o ] [l o o [ Lo L o s | [l o o o oo oc 0 oo Ooo0 [a=] [ o Lo Y o oo Y o [am Lo Lo o I o
[ ot F o ol i ot | Cd N OO Cd OO IO O O Cd OO T OO Cd O OO O T O Cd I IO O [ I N o s | O OO O O O CACI I T I TN T
Vuosi
Aineisto: Tilastokeskus, analyysi Luke/UEF




Vaestonkehityksen komponentit

Sipoo on esimerkki vaestokehityksen toisesta
aaripaasta: se on ollut pitkaan
muuttovoittokunta ja myos luonnollinen

vaestonkehitys on yllapitanyt vaestonkasvua.
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e Vaestokehityksen osa-alueissa on Uudenmaan kuntien kesken ollut
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muuttotappioita kuntien valisessa
nettomuutossa — nettomaahan muuton
rooli sen vaestokehityksessa on kasvanut.

nettomaahanmuutto . nettomuuttoliike

Aineisto: Tilastokeskus 2021



Nettomuuton spatiaalista
rakennetta voidaan
analysoida spatiaalisella
autokorrelaatiolla:

- Positiivinen korrelaatio
viittaa siihen, etta
viereisten kuntien
nettomuutto on
keskenaan samanlaista

LISA indeksi kuvaa

paikallisia alueellisia

keskittymia: Bl insignificant

- HH muodostuma viitt%'“’_w"”‘_“’

) high-high

muuttovoiton
kasautumiseen

- LL muodostuma
muuttotappioiden
kasautumiseen

Spatiaalinen
autokorrelaatio on
heikentynyt
koropandemian aikana.

Nettomuuton spatiaalinen pulssi vuositasolla

LISA 2001

Aineisto: Tilastokeskus 2021
Analyysi: Luonnonvarakeskus

Maran |

Kuntien valisen nettomuuton
spatiaalinen autokorrelaatio

Alkajakso 1983-2020

LISA 2020
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Aineisto: Tilastokeskus 2021
Analyysi: Luonnonvarakeskus

Aineisto: Tilastokeskus 2021
Analyysi: Luonnonvarakeskus



Kuukausittaisessa
nettomuutto-
lilkkeessa ei ole
spatiaalista
autokorrelaatiota

Nettomuuton spatiaalinen pulssi kuukausitasolla

LISA 8/2018

. insignificant
. low-low
B righhigh

Maran |

0.00

-0.05

-0.10

-0.15

Kuntien valisen nettomuuton spatiaalinen
autokorrelaatio Kuukausittaisessa aineistossa

Aikajakso 1/2016-8/2021
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Aineisto: Tilastokeskus 2021
Analyysi: Luonnonvarakeskus

Aineisto: Tilastokeskus 2021
Analyysi: Luonnonvarakeskus

LISA 8/2021

Aineisto: Tilastokeskus 2021
Analyysi: Luonnonvarakeskus



Muuttovetovoima
9/2020-8/2021
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Absoluuttista muuttovetovoimaa
parantaneet kunnat, 9/2020-8/2021

Kuopio
Jyvaskyla
Tuusula
Joensuu
Culu
Porvoo
Savonlinna
Yaasa
Siilinjarvi
Seindjoki
Uusikaupunki
Kangasala
Kauhajoki
Pieksamaki
Sastamala
Kontiolahti
Raahe
Akaa
Péytya
Laitila
Kotka

Inari
Kruunupyy
Taivalkoski
Mivala
Kouvola

litti

Huollola
Rovaniemi
Janakkala
Rantasalmi
Alavus
Jamsa
Kitee
Kristiinankaupunki
Eura
Tervala
Karkkila
Ruokolahti
Cutokumpu

Parantaneet
kunnat (n):
- Harvaan
asuttu
maaseutu 44%

- Kaupungit
51%

- Kaupunkien
ldheinen
maaseutu 58%

- Ydinmaaseutu
63% ;

Kunta

4

Aikajakso 9/2020-8/2021

Muuttovetovoima lasketaan kunnittain nettomuuttoliikkeen
trendin kulmakertoimena ajanjaksolta 9/2020-8/2021.

40 nettomuuttoliikkeessa eniten parantanutta kuntaa

Absoluuttinen muuttovetovoima painottui
epatasaisesti kuntaluokkiin, silla 48 prosenttia
muuttovetovoiman parantumisesta kohdentui
kaupunkeihin. Muissa kuntaluokissa vastaavat
osuudet olivat harvaan asutulla maaseudulla 9
prosenttia, kaupunkien laheisella maaseudulla 13
prosenttia ja ydinmaaseudulla 30 prosenttia.
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Absoluuttisen muuttovetovoiman heikentymista

kokeneet kunnat, 9/2020-8/2021

Lemland
Parainen

Loviisa
Sodankyla
Myrskyld

VYehmaa
Utsjoki

Heikentymista

Muhos

Mynamaki

Parkano

kokeneet kunnat Liminka
(n): Kurikka
Siikalatva

Varkaus
Aanekoski
Laihia
Loppi
Kangasniemi
lImajoki
Mikkeli
Hyvinkaa
Maantali
Paimio
Riihimaki
Kauniainen
Kalajoki
Loimaa
Sipoo
Yl&jarvi
Kemi
Wihti
Kerava
Jarvenpii
Lahti
Turku
Lappeenranta
Murmijari
Espoo
Helsinki
Vantaa

Harvaan
asuttu
maaseutu 56%
Kaupungit
49%
Kaupunkien
laheinen
maaseutu 42%
Ydinmaaseutu«s
37% %

Kunta

40 nettomuuttoliikkeessd huonointen menestynytta kuntaa

Aikajakso 9/2020-8/2021

Absoluuttisen muuttovetovoiman heikentyminen
kosketti erityisesti kaupunkeja, silla 61 prosenttia
muuttovetovoiman heikentymisesta oli peradisin
kaupungeista. Muissa kuntaluokissa vastaavat osuudet
olivat harvaan asutulla maaseudulla 9 prosenttia,
kaupunkien laheisella maaseudulla 15 prosenttia ja
ydinmaaseudulla 15 prosenttia.
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Muuttovetovoima lasketaan kunnittain nettomuuttoliikkeen

HenkilGa

Harvaan asuttu maaseutu Kaupungit Kaupunkien ldh. maaseuty Ydinmaaseutu

trendin kulmakertoimena ajanjaksolta 9/2020-8/2021. e o oo ety (e




On huomioitava, etta
muuttovetovoiman
heikentyminen ei
valttamatta tarkoita
muuttotappioita.

Absoluuttinen
muuttovetovoima ja
nettomuuton summa
korreloivat voimakkaasti
koko aineistossa (r=0,606, p-
arvo <0,001), mutta
nettomuuton summa
selittaa vain 37 prosenttia
muuttovetovoimasta.

Kunta

Muuttovetovoima ja nettomuuton summa Uudenmaan Kunnissa
Aikajakso 9/2020-8/2021

Muuttovetovoima Nettomuuton summa

Vinhti -
Vantaa- IN—
Tuusula -
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Sipoo-
Raasepori-
Pukkila -

Porvoo-

Pornainen-
Murmijanvi -
Mantsala -
Myrskyla -
Loviisa -
Lohja-
Lapinjarvi -

Kirkkonummi -

Kerava -
Kauniainen-
Karkkila -

Jarvenpéd -

Inkoo-

Hyvinkaa -
Helsinki -
Hanko -
Espoo-
Askola - [ | |
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Nettomuuttoliikevirtoja
selittavat tekijat ovat
muuttuneet
koronapandemian aikana

Menestysta selittaa

kunnissa:

- voimakas
nettopendeldinti,

- tyopaikkaomavaraisuus,

- elinkeinorakenteen
alkutuotantovaltaisuus, ja

- nopean kiintean
laajakaistan heikko
maantieteellinen
kattavuus.

Mobiiliyhteyksien
kattavuus (yli 30Mbs)

Nettomuuttoliike
2008-2018(%)
Vaestomaaran muutos
2008-2018 (%)

Etatyopotentiaali

Alkutuotanto

Korkeasti
koulutetut

Tyopaikka-
omavaraisuus
Nettopen-
delGinti
Tyottomyys-
aste

Valokuidun
kattavuus

Valokuidun
saatavuus

kausivaesto

1.5 1.0 0.5
Estimate

0.0

Malli

KOROMA-AIKA
EMMNEMN KOROMA-AIKAS

Korona-aikana selitysaste
26%,

ennen koronapandemiaa
vain 1%.



Tulosten koontia:

* Alueellinen vertailu paljasti kuntaluokkien kehityksessa nettomuuttoliikkeen
kerroksellisuuden:

* Muuttoliikkeen kuvaama aluekehitys on kompleksista, silla alueilla kaupungistumisen
trendit etenevat ajassa eri voimakkuuksilla ja omilla sykleillaan.

* IImidta ei voi siis Iahestya vain yhdelld mittaustavalla kerrallaan. Kaupungistumisen
rinnalla on myos vastakaupungistumista.

* Yksittaisella alueella voi tapahtua samanaikaisesti kaupungistumista ja
vastakaupungistumista taikka pelkastaan kaupungistumista tai vastakaupungistumista.

* Alueiden kehitys nettomuuttoliikkeella mitattuna onkin monisavyista, jossa ei ole kyse
vastakohdista tai dikotomioista.
e Spatiaalinen pulssi nayttaa nettomuuttoliikkeessa hiipuvan:
* Kuukausitasolla nettomuuttoliike on maantieteellisesti satunnaista.
* Vuositasolla nettomuuttoliike on edelleen keskittyvaa, vaikkakin keskittymisen
voimakkuus on heikentynyt.
* Nettomuuttoliikkeen kausittaisuus on Suomessa varsin huonosti tunnettu ja analysoitu:
e Tarvitaan syvallista analyysia muuttoliikevirroista.

* Tehdyt havainnot viittaavat siihen, etta aluekehityksen vaestda keskittavat trendit voivat
ainakin tilapaisesti muuttua digitalisaation ja eta- ja joustotyon yleistyessa.



Kiitos!

olli.lehtonen@luke.fi
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