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Johdanto

Tarkastelemme tdssa katsauksessa suomalaisten turvallisuus- ja puolustuspoliittisia nakemyksié
vuoden 2024 eurovaalien edelld. Katsaus on osa Koneen S#ition rahoittamaa “Turvallisuus- ja
puolustuspolititkan dynaaminen kannatus” (NATOpoll) -tutkimushanketta, jossa samoja vastaajia
haastatellaan puolen vuoden vdlein ja verrataan heiddn né&kemystensa kehittymistd. Hankkeen
ensimmadinen kysely toteutettiin ennen Vilnan huippukokousta kesakuussa 2023 (Amadae ym. 2023,;
Wass ym. 2023) ja toinen vuoden 2024 presidentinvaalien kynnyksella (Amadae ym. 2023; Wass ym.
2023). Tassa katsauksessa kéytetty aineisto on keratty 18.-24.4.2024 (ks. liite 1).

Politiikan  tutkimuksessa laajasti  hyddynnetyssa  termostaattimallissa  (Wlezien  1995)
kansalaismielipiteen on havaittu vaihtelevan dynaamisesti suhteessa toimintaympéristoon,
harjoitettuun politiikkaan ja sen kehyksiin, joita poliitikot pyrkivét erilaisin retorisin, symbolisin ja
performatiivisin keinoin hallitsemaan (Baumgartner ja Jones 1991). Nykyisenkaltaisessa nopeasti
kehittyvéssa turvallisuustilanteessa kansalaisten nakemysten voi odottaa muuttuvan lyhyessékin
ajassa, mik& korostaa niiden sd&nnollisen seuraamisen merkitystd. Poliitikot myos seuraavat yleisen
mielipiteen Kkehitysta varsin tarkkaan ja ovat valmiita my6s muuttamaan harjoitettua politiikkaa sen
mukaan (yhteenvetona ks. Ahrens 2024; Walgrave ja Soontjens 2023). Kansalaismielipiteell&4 on
havaittu olevan tarkea rooli myods ulko- ja turvallisuuspolitiikan muotoilussa (Gravelle ym. 2017).
Suomen nopea paatds hakea Nato-jasenyytta kevaalla 2022 on esimerkki tapauksesta, jossa
kansalaisten nakemyksilla oli huomattava vaikutus turvallisuus- ja puolustuspolitiikkaan.

Euroopan unionilla on perinteisesti ollut varsin rajallinen rooli sotilaallisissa ulko- ja
turvallisuuspolitiikan kysymyksissa. Vuonna 2017 muodostettiin pysyva rakenteellinen yhteistyo
(Pesco) turvallisuus- ja puolustuspolitiikan alueelle, mutta sen vaikutus on toistaiseksi jaanyt
vahaiseksi. Vengjan hyokkayssota Ukrainaan ja tarve koordinoida EU:n yhteinen vastaus on kuitenkin
muuttanut merkittavallda tavalla unionin turvallisuuspoliittista toimijuutta. EU on yhdessa
Yhdysvaltain ja monien muiden maiden kanssa asettanut poikkeuksellisia pakotteita VVendjaa kohtaan.
Nama kattavat tuonti- ja vientikieltoja, hintakaton venéléiselle 6ljylle, jota kuljetetaan lansimaissa
vakuutetuilla laivoilla, kiellot venéléisille laivoille ja lentokoneille k&yttdd unionimaiden satamia ja
ilmatilaa, Vendjan keskuspankin valuuttavarantosijoitusten jaadyttamisen sekd yritysten ja
yksityishenkildiden varallisuuden jaadyttdmisié ja maahantulokieltoja (ks. esim. Astrov ym. 2024).

Vendjéén kohdistettujen sanktioiden ja sen toimien tuomitsemisen seka diplomaattisen tuen rinnalla
kolmas padreaktio on ollut Ukrainan humanitaarinen, taloudellinen ja sotilaallinen tuki. Myds
kansalaisyhteiskunnan ja yksittéisten kansalaisten EU-maissa asuville ukrainalaisille pakolaisille
osoittama tuki on ollut merkittavda. Huhtikuuhun 2024 mennessa unioni ja sen jasenmaat ovat
paattaneet yhteensd 144 miljardin euron tuesta, josta runsaat puolet on maksettu tai toimitettu.
Kokonaisuudesta EU-instituutioiden osuus on 85 miljardia euroa. Unionin tuki on padosin taloudellista
tukea, kun taas jasenmaiden suora tuki on keskittynyt sodankéyntikyvyn valittémaén tukemiseen
aseiden, ammusten ja muun sotamateriaalin lahjoituksilla. Suomi on ollut bruttokansantuotteeseen
suhteutettuna yksi Ukrainan suurimpia tukijoita Euroopassa. Unioni ja sen jasenmaat paria poikkeusta
(Unkari, Slovakia) lukuun ottamatta antaneet my6s vahvaa poliittista tukea Ukrainalle. Tdma on
ilmennyt erilaisina Vengjan toiminnan tuomitsevina kannanottoina ja solidaarisuuden osoituksina
Ukrainalle sek& ennen kaikkea jasenyysperspektiivin avaamisella Ukrainalle joulukuussa 2023.
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Verrattuna jasenmaiden omiin ohjelmiin yhteinen tuki on helpottanut sen tehokasta kohdentamista ja
mahdollistaa EU-j&senyyden kannalta térkeiden Ukrainan institutionaalista kehitysta koskevien
ehtojen tehokkaan asettamisen.

EU-instituutioiden Ukraina-tuesta merkittdvd osa on yhteisvelkaa (Ronkainen 2024a). Siihen ei
kéaytetd EU:n budjettia, jossa turvallisuuteen ja puolustukseen suunnattujen varojen osuus on pieni
(Leino-Sandberg 2024). Esimerkiksi helmikuun alussa pééatetysta 50 miljardin euron tukipaketista 33
miljardia on lainoja, jotka rahoitetaan unionin omalla lainanotolla. Niin kutsutun rauhanrahaston kautta
Ukrainan asetukeen toistaiseksi osoitettu 11 miljardia rahoitetaan niin ik&an unionin budjetin
ulkopuolelta BKT:hen sidottujen kansallisten maksujen avulla. Kyky toimittaa Ukrainaan tarvittavaa
sotamateriaalia edellyttdd unionin oman sotatarviketuotannon nopeaa lisddmistd, etenkin kun
samanaikaisesti olisi kyettdva tuottamaan materiaalia EU-maiden kansallisen puolustuksen tarpeisiin.
Myos puolustustarviketuotannon pystyttamisessa yhteiselld rahoituksella on merkittéva rooli, vaikka
padosa hankintamenoista epdilemattd jatkossakin rahoitetaan kansallisesti. Namé& yhdessa EU:n
teknologisen kilpailukyvyn vahvistamisen ja vihredn siirtyman vaatimien investointien rahoittamisen
kanssa lisdavét paineita EU:n budjetin kasvattamiseksi nykyisesta noin yhdesté prosentista EU-maiden
BKT:sta, mikd on kuitenkin poliittisesti vaikeaa. Pddosa “nettomaksajamaista” Suomi mukaan lukien
on vastustanut oman rahoitusosuutensa nostamista. Yhteisten voimavarojen mobilisointi saattaa
edellyttdd myos lisédé yhteista velanottoa menojen rahoittamiseksi, etenkin mikéli kokonaisrahoitusta
on lisattava nopeasti. Uusi yhteisvelka helpottaisi rahoittamista niiden maiden osalta, joiden oma
velkataakka on jo korkea. Toisaalta se saatetaan ndhdd myos epasuorana keinona lisitd taakkaa
nettomaksajille ja edistdd Kiertoteitse integraatiota, kun uudesta yhteisvelasta huolehtiminen vaatii
tulevaisuudessa keskitetympéaa paatoksentekoa. Myds unionin omien varojen keruun tehostaminen
muun muassa maksujen ja verojen muodossa on ollut esilld etenkin eurovaalikampanjoissa.

Kansainvélisen tilanteen kiristyminen ja maailman jakautuminen yh& selvemmin kesken&én
kilpaileviin blokkeihin asettavat Ukrainan vélittoman tuen tarvetta laajempia vaatimuksia EU:n
yhteiselle toiminnalle. EU onkin aktiivisesti pyrkinyt rakentamaan itselleen vahvempaa
turvallisuuspoliittista identiteettid (Dijkstra 2022). Euroopan komissio julkaisi maaliskuussa 2024
EU:n ensimmadisen puolustusteollisuusstrategian, jonka tavoite on vastata muuttuneeseen
geopoliittiseen kilpailutilanteeseen ja vahvistaa EU:n sisdistd puolustusyhteisty6ta ja puolustusteollista
valmiutta (P6llanen 2024). Yksi konkreettinen esimerkki turvallisuuden ja puolustuksen nousemisesta
korkealle unionin agendalla on suunnitteilla oleva puolustuskomissaarin salkku (Grand 2024). Kaikkia
naita kysymyksia koskevat paatokset vaativat kuitenkin jasenmaiden yksimielisyytta. Kysymys EU:n
yhteisen ulko- ja turvallisuuspolitiikan tiivistdmisesta on ollut pitkddn EU-jasenid jakava teema, jossa
valtioiden suvereniteetti ja yhteisten turvallisuusintressien edistiminen ovat jannitteisessa suhteessa
kesken&an. Euroopan unionin ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa kritisoidaan usein liian hajanaiseksi,
heikoksi ja reaktiiviseksi, mikd on ndkynyt esimerkiksi EU:n kyvyttdémyydessa vaikuttaa Israelin ja
Hamasin véliseen konfliktiin (Dempsey 2024).

Myds Yhdysvaltojen epdvakaa poliittinen kehitys ja Donald Trumpin edellinen presidenttikausi ja
mahdollinen uudelleenvalinta ovat vahvistaneet entisestddn nakemystd, jonka mukaan Euroopalla
tulisi olla nykyistd huomattavasti vahvempi itsendinen puolustuskyky (Legrain 2024). USA:n
poliittinen hajautuneisuus on heijastunut myos sen Ukrainalle antamaan tukeen. Eri puolilla Eurooppaa
on kasvanut huoli siitd, ettd kongressin huhtikuussa hyvéksyma vajaan 60 miljardin euron sotilastuen
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paketti saattaa jaada viimeiseksi. Euroopan nykyinen turvallisuusinfrastruktuuri, joka perustuu ennen
kaikkea puolustusliitto Natoon EU-maiden enemmiston yhteisenéd puolustusratkaisuna, on kuitenkin
syvélle juurtunut niin poliittisesti, institutionaalisesti kuin taloudellisesti. EU:n ja Naton valisella
yhteistyolla on yli kolmekymmentévuotiset perinteet. Yhteistyd rakentui ensimmaisind vuosina
pitkalta kansainvalisen kriisinhallinnan ympadrille ja institutionalisoitui vuoden 2002 yhteisen EU-
NATO-julistuksen jélkeen. Yhteisty0 etsi kuitenkin pitkdan suuntaansa ja vasta vuonna 2016 se nousi
strategisen kumppanuuden tasolle (Nato 2016). Uudistuneen yhteistyon tavoitteena oli kehittada
yhteisid valmiuksia hybridiuhkien torjumiseen ja rakentaa yhteisté puolustusteollista kykya. Ukrainan
sodasta huolimatta EU-Nato-yhteistyo ei ole ollut vahvasti esille viime aikoina. Jérjestdjen valiseksi
tyonjaoksi on kuitenkin vakiintunut jako kovan ja pehmean turvallisuuden seka niiden edellyttdmien
keinovalikoimien kehittdmisessa. Nato on vahvistanut puolustustaan ja pelotettaan jo vuoden 2014
Krimin valtauksen jalkeen, kun taas EU on pyrkinyt kasvattamaan keinovalikoimaansa alempiasteisten
kriisien torjunnassa. Tammikuussa 2023 julkaistu EU:n ja Naton valinen yhteisjulistus tunnistaa myaos
niita osa-alueita, joissa jarjestoilla on yhteisté liityntapintaa. Naihin lukeutuvat muun muassa Kriittisen
infrastruktuurin suojaamiseen ja huoltovarmuuteen liittyvat kysymykset, uusien ja hairitsevien
(disruptive) teknologioiden kasvu ja ilmastonmuutoksen torjuminen (Euroopan unionin neuvosto
2023).

EU:n ulkopoliittista toimijuutta 2020-luvulla maéarittdd pyrkimys strategisen autonomian
vahvistamiseen, mika viittaa itsendiseen kykyyn tehd&d ulko- ja turvallisuuspoliittisia paatoksia ja
vieda ne lapi kolmansien osapuolten kanssa (Helwig 2020). EU:n turvallisuus- ja puolustuspoliittisen
kyvykkyyden vahvistaminen edellyttd&kin puolustusteollisen yhteistyon kehittdmista kansallisten ja
perinteisten  transatlanttisten intressien vélimaastossa. Kiinan nouseva valta-asema ja
markkinajohtajuus vihredssa siirtymassa keskeisten tuotteiden, kuten tuuli- ja aurinkovoimalaitteiden,
akkujen ja sahkoautojen valmistuksessa, globaalin eteldan vahvistuva toimijuus kansainvalisessé
politiikassa, teknologinen kilpailu, ilmastokriisi ja globaali muuttoliike ovat EU:n strategisen aseman
kannalta keskeisia kysymyksia seuraavien vuosien aikana. Ne heijastavat osaltaan nykyisen Ursula
von der Leyenin komission kaudella painottunutta linjaa, jossa EU:n kehityksen keskeiset ajurit
tulevat sen ulkopuolelta (Miettinen 2023). Eurooppa on jaanyt Kiinasta ja Yhdysvalloista jalkeen
etenkin strategisesti merkittdvéassa teknologiassa, patenteissa, korkeakoulutetuissa ja yli miljardin
arvoisissa startupeissa (Ronkainen 2024b).

Kiinan ja EU:n suhde on heikentynyt erityisesti vuodesta 2017 lahtien ja talouksien ja
yhteiskuntajarjestelmien  vélinen  kilpailu  kiristynyt. EU nadkee Kiinan kauppatavat,
ihmisoikeusrikkomukset, liberaalin maailmanjérjestelmén vastaiset toimet seka sotilaallisen
varustelun Taiwaninsalmella ja Etel&-Kiinan merelld kasvavina ongelmina (Euroopan parlamentti
2024a). Presidentti Xi Jinpingin vierailu Euroopassa toukokuun alussa toi esiin Kkérjistyvan
vastakkainasettelun. EU syyttdd Kiinaa epdéreiluista kauppakaytanngistd ja uhkaa kiinalaisia
sédhkdautojen ja useiden muiden tuotteiden valmistajia vastatoimilla (Politico 2024). Merkittava viesti
Xilta oli myods matkakohteiden valinta: han vieraili Ranskassa seké Kiinan uusiksi eurooppalaisiksi
kumppaneikseen l0ytdmissa Serbiassa ja Unkarissa.

EU on arvioinut, ettd Taiwanissa on suuri sotilaallisen konfliktin uhka tulevien 20-30 vuoden aikana.
Se on merkittava riski EU:lle, joka on télla hetkelld ratkaisevasti riippuvainen taiwanilaisista
puolijohteista. EU onkin pyrkinyt véhentdmaan sekd Kiinaan ettd Taiwaniin kohdistuvia taloudellisia
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ja poliittisia riippuvuuksiaan strategisesti tarkeilld aloilla. Tallaisia toimia ovat olleet ulkomaisten
sijoitusten seurantaa koskevan lain sdataminen sek& EU:n sirusd&dds (Euroopan parlamentti 2024a).
Samaan tahtdd myos kriittisia raaka-aineita koskeva saados (CRMA). EU on myo6s pyrkinyt
kansalaisten oikeuksia painottavalla strategiallaan erottumaan Kiinan ja Yhdysvaltojen
digitalisaatiopolitiikasta ja vahvistamaan sitd kautta “digitaalista suvereniteettiaan” (Hiltunen 2024).

Muuttunut turvallisuusymparistd on myos lisannyt EU-kansalaisten odotuksia EU:n turvallisuus- ja
puolustuspoliittista roolia kohtaan. Yksi tulevien eurovaalien tehtdvistd on yhteisen tilannekuvan
muodostaminen EU-maita uhkaavista kriiseistd ja riskeistd. Suomessa kansalaiset odottavat
eurovaaliehdokkailta kannanottoja juuri ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan sekd rajavalvontaan ja
sisdiseen turvallisuuteen (Aula Research ja Toivo 2024). Naitd vaaleja voikin kutsua ulko- ja
turvallisuuspoliittisiksi vaaleiksi, koska teema on niin vahvasti esilla poliittisissa keskusteluissa.
Unioni saattaa avautua uudesta nakokulmasta danestdjille, mikéli se pystyy nykyistd vahvemmin
perustelemaan  merkityksend kyvykkyytend tuottaa ratkaisuja jdsenmaiden  moninaisiin
turvallisuustarpeisiin. EU ei talloin nayttdydy ainoastaan sisdmarkkinoista nauttivien maiden yhteisona
ja arvoliittoutumana vaan toimijana, jolla on valmius kéyttdd pehmedan vallan ohella myds voimaa.
Siirtyma rauhanprojektista turvallisuusunioniksi voi lyhyelld aikavalilla vahvistaa unionin
hyvaksyttavyytta kansalaisten keskuudessa, mutta pidemmalla tadhtdimelld se muuttaa syvallisesti
unionin identiteettia tavalla, jonka pitkékestoisempia seurauksia on vaikea ennakoida.

Kesékuun eurovaalit ja EU-maiden muuttuva poliittinen ilmasto viittaavat siihen, ettd Euroopassa
nahdaén jalleen ideologinen siirtyma laitaoikeistolaiseen suuntaan (Cunningham ym. 2024).
Eurovaalit on perinteisesti nédhty kansalliselle poliittiselle areenalle alisteisina toisen asteen vaaleina,
jotka Kiinnostavat kansalaisia huomattavan vahén (Reif ja Smichtt 1980). Vaikka Euroopan
parlamentti saatetaan julkisessa keskustelussa edelleen kehystaa kumileimasimeksi, se on kasvattanut
EU:n instituutioista eniten valtaansa ja sen kokoonpanolla on huomattava vaikutus unionin tulevan
suunnan kannalta (Kantola 2024). Poliittisten voimasuhteiden muutokset nékyvét todennakdisesti
selkeimmin EU:n arvopohjan kannalta keskeisissa kysymyksissa oikeusvaltiosta ja suhtautumisessa
tasa-arvoon ja yhdenvertaisuuteen sekd ilmasto- ja ymparistopolitiikassa seka turvapaikka- ja
maahanmuuttopolitiikassa (Tuominen 2024). Monet radikaalioikeistolaisista puolueista suhtautuvat
Vendjaan myotamielisesti, mikd voi lisata poliittista painetta muuttaa EU:n Vendja-politiikkaa
maltillisempaan suuntaan.

EU-maiden sisalla tapahtuva ideologinen siirtyma oikeaan laitaan saattaa heijastua laajemmin myds
unionin kykyyn vahvistaa yhteistd ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa (Balfour ja Lehne 2024). Se voi
tarkoittaa yhtaalta kyvyttomyytta 16ytaa yhteista ulkopoliittista linjaa ja toisaalta asteittaista muutosta
EU:n ulko- ja turvallisuuspoliittisessa asemoitumisessa. Kesan 2024 eurovaaleissa puntaroidaankin
osin myos eurooppalaisen turvallisuus- ja ulkopolitiikan johtajuutta: mika rooli siind on EU:n suurilla
mailla ja perinteisellda Saksan ja Ranskan akselilla, miten Puolan entistd vahvempi rooli tulee
ndkymdaan EU-tasolla ja mik& on muiden suurten ja pienten jdsenmaiden kyky vaikuttaa EU:n
turvallisuutta ja puolustusta koskeviin linjauksiin ja voidaanko enemman pé&étosvaltaa antaa yhteisille
instituutioille tai tehdd pé&atoksia maardenemmistolla? Entd miten Brexitin jalkeinen Iso-Britannia
saadaan pidettyd mukana kehityksessd, jota se oli aiemmin jaésenmaana keskeisesti edistdméassa?
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Nato-jasenyyden kannatuksen kehittyminen

Tarkastelemme ensin Naton kannatuksen kehitystd suomalaisten keskuudessa sosioekonomisen
aseman (kuviot la ja 1Db), poliittisen orientaation (kuvio 1c) ja puoluekannan mukaan. Vertailun
pohjana toimivat vuoden 2023 kesakuussa (n=2877) ja marraskuussa (n=2 038) kerétyt
kyselyaineistomme. Huhtikuussa keréttyyn uusimpaan kyselyyn vastasi alkuperéisesté joukosta 1 654
suomalaista (57 %). Kyselyt ovat painotettu siten, ettd ne muodostavat myos itsendisesti edustavan
otoksen suomalaisista (ks. liite 1). Kysymyksen muotoilu on sama kuin mitd Nato k&yttdd omissa
kansalaiskyselyissaéan (ks. esim. NATO Audience Research 2023).

Naton tuoreimmassa vuoden 2023 marras-joulukuussa toteutetussa kyselyssé puolustusliiton kannatus
oli laskenut hivenen verrattuna vuoden takaiseen kyselyyn, joka osoitti mittaushistorian korkeimpia
kannatuslukuja. Keskimé&éarin 66 prosenttia jasenmaiden kansalaisista &anestdisi Natossa séilymisen
puolesta, 12 prosenttia eron puolesta ja 22 prosenttia ei osannut sanoa kantaansa (NATO Annual
Tracking Research 2023). Suomi sijoittui heti liityttyddn jasenmaiden kérkipadhan kansalaisten
suhtautumisessa puolustusliittoon. Uusissa jasenmaissa asennoituminen Natoon on ollut yleensékin
keskiméaarin myonteisempaé kuin vanhoissa jasenmaissa (NATO Audience Research 2023).

Kuvio la. Nato-jadsenyyden kannatuksen kehittyminen sukupuolen, ian ja koulutuksen mukaan (%).

Jos voisit ddnestad tindan Suomen kuulumisesta puolustusliitto Natoon, miten danestaisit?
If you today could vote for or against Finland's membership in NATO, how would you vote?

Puolesta | For En osaa sanoa | Don't know Vastaan | Against
0% 25 % 50 % 75 % 100 %

04/2024 & 5 12000 (N=1654)
11/2023 Kaikki | All 82 7 1 (N=2038)
06/2023 81 7 1 (N=2877)
04/2024 I v .. 12 (N=986)
11/2023 Mies | Man 84 4 12 (N=1179)
06/2023 84 5 1 (N=1554)
04/2024 I 7 11 (N=658)
11/2023 Nainen | Woman 80 9 1 (N=848)
06/2023 79 9 " (N=1309)
04/2024 s 14 1 (N=109)
11/2023 15-24-vuotiaat | 15-to-24-year-olds 73 12 14 (N=165)
06/2023 74 17 9 (N=389)
04/2024 I C 16 (N=251)
11/2023 25-34-vuotiaat | 25-to-34-year-olds 76 9 15 (N=316)
06/2023 77 8 14 (N=514)
04/2024 - 16 (N=332)
11/2023 35-49-vuotiaat | 35-t0-49-year-olds 78 8 15 (N=4386)
06/2023 76 7 16 (N=596)
04/2024 T 3 e (N=446)
11/2023 50-64-vuotiaat | 50-to-64-year-olds 86 6 8 (N=541)
06/2023 87 5 8 (N=673)
04/2024 S R 3 O (N-516)
11/2023 65-79-vuotiaat | 65-to-79-year-olds 88 3 8 (N=580)
06/2023 88 3 8 (N=705)
04/2024 T © 18 (N=01)

11/2023 Peruskoulu | Junior high 70 13 17 (N=120)
06/2023 76 12 12 (N=205)
04/2024 "} 18 (N=323)
11/2023 Ammattikoulu | Lower secondary level education 75 7 18 (N=398)
06/2023 7 8 16 (N=558)
04/2024 ) ) e s 12 (N=179)
11/2023 Lukio | Upper secondary level education 79 9 13 (N=241)
06/2023 78 8 13 (N=416)
04/2024 i i . s 3. 9 (N=258)
11/2023 Opisto | Lowest level tertiary education 89 3 8 (N=307)

06/2023 87 4 8 (N=358)

04/2024 ‘ _ _ P 7 T (N=272)
11/2023 Ammattikorkeakoulu | Lower degree level tertiary education 82 7 1 (N=343)
06/2023 82 7 1 (N=471)

04/2024 T 4 I (N=531)
11/2023 Yliopisto | Degree level tertiary education 87 6 7  (N=629)
06/2023 84 7 9 (N=869)

NATOpoll/Taloustutkimus



Kuviosta la nahdaan, ettd Naton kannatus on séilynyt samalla tasolla kuin edellisissa
mittauksissamme. My0s sosioekonomiset erot suhtautumisessa puolustusliiton jasenyyteen ovat
séilyneet ennallaan, vaikka yksittaisten ryhmien sisélld kannatuksessa onkin ilmennyt jossain maarin
vaihtelua. Korkeasti koulutetut, ylemmissd ammattiryhmissé toimivat ja eniten ansaitsevat ovat
huomattavasti Nato-myonteisempid kuin perusasteen koulutuksen saaneet, tyontekijaammateissa
toimivat, tyottémat ja tulojakauman alap&éhan sijoittuvat kansalaiset (kuviot 1a ja 1b). Myds aiemmat
tutkimukset ovat korostaneet Nato-kannatuksessa ilmenevia eroja koulutusryhmien valilla (Weckman
2023).

Kuvio 1b. Nato-jasenyyden kannatuksen kehittyminen ammattiaseman ja tulojen mukaan (%).

Jos voisit ddnestad tdndan Suomen kuulumisesta puolustusliitto Natoon, miten ddnestaisit?
If you today could vote for or against Finland's membership in NATO, how would you vote?

Puolesta | For En osaa sanoa | Don't know Vastaan | Against
0% 25 % 50 % 75 % 100 %
04/2024 * 5 112 (N=1854)
11/2023 Kaikki | All 82 7 " (N=2038)
06/2023 81 7 " (N=2877)
04/2024 * 7 A8 T (N=295)
11/2023 Tyontekija | Manual 76 7 17 (N=383)
06/2023 77 8 15 (N=581)
04/2024 * 6 02 0 (N=160)
11/2023 Alempi toimihenkilé | Lower non-manual 85 7 8 (N=227)
06/2023 84 8 8 (N=324)
04/2024 * 4 90 (N=310)
11/2023 Ylempi toimihenkild | Upper non-manual 86 5 9 (N=357)
06/2023 85 5 10 (N=456)
04/2024 * 4 DIASIN  (N=78)
11/2023 Johtavassa asemassa | Executive 85 4 10 (N=102)
06/2023 90 1 9 (N=127)
04/2024 A0 (N=89)
11/2023 Yrittaja | Self-employed 85 3] 12 (N=82)
06/2023 81 5] 14 (N=132)
04/2024 * 10 40 (N=146)
11/2023 Opiskelija | Student 80 9 " (N=192)
06/2023 77 12 " (N=424)
04/2024 T e e e
11/2023 Elakelainen | Pensioner 86 6 8 (N=450)
06/2023 84 5) " (N=551)
04/2024 N ———S—— W (-7
11/2023 Maanviljelija | Self-employed in agricultural occupation 83 2] 9 (N=16)
06/2023 75 13 12 (N=18)
04/2024 * 6 [T T (N=94)
11/2023 Kotigiti/-isa | Full-time parent 81 | 7 12 (N=132)
06/2023 84 9 7 | (N=113)
04/2024 5 42 (N=67)
11/2023 Tydton | Unemployed 73 12 16 (N=97)
06/2023 77 10 13 (N=151)
04/2024 8 9 (N=4)
11/2023 <10 000 euroalv | <10,000 EUR per year 65 13 22 (N=110)
06/2023 67 14 18 (N=185)
04/2024 5 e (N=129)
11/2023 10 000 — 20 000 euroa/v | 10,000 — 20,000 EUR per year 74 13 13 (N=157)
06/2023 78 8 14 (N=252)
04/2024 * 3 2N (N=157)
11/2023 20 001 — 30 000 euroalv | 20,001 — 30,000 EUR per year 80 4 16 (N=187)
06/2023 80 5 15 (N=254)
04/2024 * 4 4 T (v=173)
11/2023 30 001 — 40 000 euroalv | 30,001 — 40,000 EUR per year 85 6 () (N=223)
06/2023 81 6 13 (N=278)
04/2024 * 30014 (N=158)
11/2023 40 001 — 50 000 euroalv | 40,001 — 50,000 EUR per year 84 [ 1 (N=207)
06/2023 81 8 1 (N=319)
04/2024 * 5 WA (N=174)
11/2023 50 001 — 60 000 euroalv | 50,001 — 60,000 EUR per year 82 4 14 (N=208)
06/2023 79 7 14 (N=275)
04/2024 * 5 N0 (N=168)
11/2023 60 001 — 70 000 euroa/v | 60,001 — 70,000 EUR per year 84 5 " (N=179)
06/2023 86 7 7 (N=232)
04/2024 * 7 DB (N=95)
11/2023 70 001 — 80 000 euroalv | 70,001 — 80,000 EUR per year 89 5 5 (N=110)
06/2023 89 4 7 (N=174)
042024 S T ('-42)
11/2023 80 001 — 90 000 euroa/v | 80,001 — 90,000 EUR per year 88 2009 (N=161)
06/2023 87 4 9 (N=194)
04/2024 * 6 [y (N=172)
11/2023 >90 000 euroalv | >90,000 EUR per year 88 2 9 (N=221)
06/2023 91 2 8 (N=287)

NATOpoll/Taloustutkimus



Kuvio 1c. Nato-jasenyyden kannatuksen kehittyminen poliittisen orientaation mukaan (%).

Jos voisit danestida tdndan Suomen kuulumisesta puolustusliitto Natoon, miten d3nestaisit?
If you today could vote for or against Finland's membership in NATO, how would you vote?

Puolesta | For En osaa sanoa | Don't know Vastaan | Against
0% 25% 50 % 75 % 100 %
04/2024 * 5 T2 (N=1654)
11/2023 Kaikki | All 82 7 11 (N=2038)
06/2023 81 7 1 (N=2877)
04/2024 . — 6 s (N=8T)
11/2023 Vasemmisto | Left 0 42 7 50 (N=87)
06/2023 44 " 45 (N=134)
04/2024 18 A7 (N=56)
11/2023 1 67 14 19 (N=65)
06/2023 7 13 17 (N=83)
04/2024 # 7 I (N=122)
11/2023 2 75 13 12 (N=156)
06/2023 77 " 12 (N=213)
04/2024 * 8 12 (N=193)
11/2023 3 85 6 9 (N=220)
06/2023 85 9 7 (N=288)
04/2024 3 [@W (N=148)
11/2023 4 87 8 5 (N=186)
06/2023 84 9 8 (N=254)
04/2024 * 7 DS (N=222)
11/2023 5 77 9 13 (N=294)
06/2023 76 1 13 (N=424)
04/2024 * 4 I8 (N=162)
11/2023 6 86 4 10 (N=193)
06/2023 82 8 10 (N=275)
04/2024 6 N9 (N=174)
11/2023 7 85 7 9 (N=220)
06/2023 88 4 8 (N=350)
04/2024 * 3 U5 (N=303)
11/2023 8 90 4 (N=360)
06/2023 88 5 7 (N=461)
04/2024 11 (N=121)
11/2023 9 92 2 6 (N=163)
06/2023 93 2 6 | (N=224)
04/2024 (N=86)
11/2023 Oikeisto | Right 10 79 2 18 (N=94)
06/2023 78 4 17 (N=171)
04/2024 . A * 5 D28 (N=9a)
11/2023 Liberaali | Liberal O 75 6 19 (N=125)
06/2023 72 10 18 (N=209)
04/2024 1 BN (N=102)
11/2023 1 81 9 10 (N=127)
06/2023 83 7 10 (N=199)
04/2024 * 7 (N=179)
11/2023 2 85 5 9 (N=205)
06/2023 85 7 8 (N=308)
04/2024 * 3 BN (N=219)
11/2023 3 85 8 (N=280)
06/2023 85 8 7 (N=356)
04/2024 * 6 8 (N=167
11/2023 4 85 8 7 (N=207;
06/2023 88 7 5 | (N=284)
04/2024 * 5 (N=271)
11/2023 5 81 8 12 (N=381)
06/2023 78 1 1 (N=575)
04/2024 # 4 D700 (N=147)
11/2023 6 87 5 8 (N=203)
06/2023 83 6 1" (N=277)
04/2024 # 4 45 (N=188)
11/2023 7 92 2 B (N=203)
06/2023 87 4 10 (N=250)
04/2024 * 5 [HIE (N=171)
11/2023 8 79 6 15 (N=180)
06/2023 84 5 1 (N=229)
04/2024 4 015 (N=5B4)
11/2023 9 70 8 22 (N=75)
06/2023 77 3 20 (N=107)
04/2024 . ) *2_ (N=52)
11/2023 Konservatiivi | Conservative 10 10 40 (N=52)
06/2023 51 5 44 (N=83)

NATOpoll/Taloustutkimus

Samoin kuin aikaisemmin, asennoituminen Natoon erottelee suomalaisia my0ds poliittisen kannan
mukaisesti. Kannatus on korkeampaa itsensd oikeistolaisiksi mieltdvien keskuudessa (kuvio 1c).
Polarisaatio on talta osin jyrkistynyt entisestddn. Yli puolet (53 %) itsedén taysin vasemmistolaisina
pitavistd &anestdisi Suomen Nato-jésenyyttd vastaan, kun taas vahvasti oikeistolaisiksi itsensa
mieltavista kaytannossa kaikki (98 %) ovat jasenyyden takana. Liberaali—konservatiivi-ulottuvuudella
kannatus  painottuu  itsensd  keskelle sijoittaviin.  Kielteisimmin  suhtautuvat itsensd
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konservatiivisimpaan laitaan sijoittavat, mutta myds hyvin liberaaleiksi mieltdvissa on selvasti
keskimaéaraistd vahemman Nato-jasenyyden kannattajia.

Kuvio 1d. Nato-jasenyyden kannatuksen kehittyminen puoluekannan mukaan (%).

Jos voisit ddnestdd tdnddan Suomen kuulumisesta puolustusliitto Natoon, miten danestdisit?
If you today could vote for or against Finland's membership in NATO, how would you vote?

Puolesta | For En osaa sanoa | Don't know Vastaan | Against
0% 25% 50 % 75 % 100 %
04/2024 5 (N=1654)
11/2023 Kaikki | All 82 7 1 (N=2038)
06/2023 81 7 1 (N=2877)
04/2024 (N=279)
11/2023 Kok | National Coalition Party 11 (N=347)
06/2023 98 11 (N=531)
04/2024 6 5 (N=205)
11/2023 PS | Finns Party | 76 7 17 (N=297)
06/2023 76 6 18 (N=480)
04/2024 4 (N=327)
11/2023 SDP | Social Democratic Party 93 4 4 (N=392)
06/2023 90 6 3 (N=459)
04/2024 308 (N=125)
11/2023 Kesk | Centre Party 92 5 4 (N=127)
06/2023 90 5 5 (N=172)
ourz020 7 I o
11/2023 Vas | Left Alliance 58 12 31 (N=217)
06/2023 59 13 28 (N=310)
04/2024 7 8 (N=124)
11/2023 Vihr | Green League | 87 8 5  (N=173)
06/2023 87 6 7 (N=242)
04/2024 5 18 (N=41)
11/2023 RKP | Swedish People's Party | \ 92 5 3 (N=50)
06/2023 89 5] 6 (N=70)
042024 S o I -
11/2023 KD | Christian Democrats | \ 74 | 8 18 (N=45)
06/2023 79 7 14 (N=68)
04/2024 (N=26)
11/2023 Liik | Movement Now 75 6 20 (N=24)
06/2023 85 2 12 (N=46)
04/2024 e )
11/2023 Muu | Other | 35 4 60 (N=49)
06/2023 38 1 61 (N=69)

NATOpoll/Taloustutkimus

Suhtautuminen Nato-jasenyyteen ei erottele &anestdjia hallitus—oppositio-jaon mukaisesti, vaan
molempien ryhmien sisalla on huomattavaa hajontaa. Kokoomuksen &anestéjista kaikki tukevat nyt
Suomen Nato-jasenyyttd. Kannatus on hyvin korkeaa myts RKP:n &anestéjilla (92 %). Sen sijaan
hallituskumppaneista perussuomalaisten (79 %) ja kristillisdemokraattien danestajien (73 %)
suhtautuminen on selvésti kriittisempdd. Oppositiopuolueista vasemmistoliiton &anestajista
jasenyyden kannalla on edelleen alle kaksi kolmasosaa siind missd sekd keskustan ettd SDP:n
ddnestdjat ovat erittdin Nato-myonteisid. Suurten puolueiden danestdjien Nato-kannatus on pysynyt
korkealla tasolla samanaikaisesti kun Nato instituutiona ja puolustusliittoon kuulumisen kéytannon
vaatimukset ovat tulleet jasenyyden ensimmadisen vuoden aikana tutuimmiksi.



EU-jasenyyden kannatus

Suomen pitkan linjan trendind on ollut keskiméaardista EU-tasoa mydnteisempi ja yleisesti positiivinen
suhtautuminen unioniin. Alkuvuodesta keratyn eurobarometrin mukaan suomalaiset ovat unionin
jasenmaiden keskiarvoon ndhden huomattavasti tyytyvaisempid unionin toimintaan ja myos halukkuus
&anestéd tulevissa vaaleissa oli kasvanut tuntuvasti viiden vuoden takaiseen tilanteeseen verrattuna
(Euroopan unioni 2024a). My6s suomalaiset puolueet olivat eurokriisiin asti varsin yhtenéisia
integraatiomyonteisyydessaan, mutta yleiseurooppalaisen trendin mukaisesti keskustaoikeistolaisissa
puolueissa on nykyisin ndhtévissé hajontaa suhtautumisessa ylikansallisen vallankayton merkitykseen
ja integraation syventamiseen (Lehtinen ja Raunio 2024). Perussuomalaiset on suhtautunut koko
Suomen jasenyyden ajan Kriittisesti unioniin, mutta etenkin aktiivisen EU:sta irrottautumisen
edistdminen on hiipunut nykyisen hallitusyhteistyon myo6ta. Kristillisdemokraattien asemoituminen on
vaihdellut puolueen hallitus—oppositio-aseman myo6ta (mt).

Kuvio 2. EU-jasenyyden kannatus eri puolueiden &anestdjien keskuudessa.

Jos voisit ddnestaa tindan Suomen kuulumisesta Euroopan unioniin, miten danestaisit?
If you today could vote for or against Finland's membership in the European Union, how would you vote?

Puolesta | For En osaa sanoa | Don't know Vastaan | Against

0% 25 % 50 % 75 % 100 %

04/2024 Kaikki | All (N=1654)

~J

04/2024 Kok | National Coalition Party (N=279)

w
e

04/2024 PS | Finns Party (N=205)

-
—_

04/2024 SDP | Social Democratic Party (N=327)

o

o~

04/2024 Kesk | Centre Party (N=125)
. v I et Allance — 3 - e
04/2024 Vihr | Green League (N=124)

04/2024 RKP | Swedish People's Party (N=41)

-
\S]

e KD Christan Bemocrats _ 5 _ e
e | Hovementow _ 1 5 _ e
e Husfomer _ 4 _ o

NATOpoll/Taloustutkimus

Kuviossa 2 nahdaan, ettd Suomen EU-jasenyyden keskimaarainen kannatus on ldhes kymmenen
prosenttiyksikkod Nato-jasenyyden kannatusta matalampaa. Suhtautuminen integraatioon on myds
osin voimakkaasti eri puolueiden &anestajia jakava kysymys. Adnestajat jakautuvat puolueittain
selkedsti kahteen ryhmdan eli unionin kannattajiin (kokoomus, SDP, keskusta, vasemmistoliitto,
vihredt ja RKP) ja vastustajiin (perussuomalaiset, kristillisdemokraatit, Liike Nyt ja pienpuolueet).
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Suhtautuminen EU:hun muodostaakin yhden ulottuvuuden suomalaisessa polarisaatiokehityksessa
(Kestila-Kekkonen ym. toim. 2024).

Eniten jasenyytta kannattavat vihreiden &anestajat, mika heijastaa puolueen vahvan myonteista linjaa
suhteessa esimerkiksi Euroopan parlamentin valtaoikeuksien vahvistamiseen, EU:n budjetin
kasvattamiseen ja unionin verotusoikeuteen (Lehtinen ja Raunio 2024). Niin ikdan kokoomuksen
danestajistd ldhes kaikki suhtautuvat jasenyyteen myonteisesti. Kannatus on korkeaa
vasemmistopuolueiden &&nestdjien keskuudessa, mik& saattaa osaltaan heijastaa ilmastomuutoksen
hidastamisen painottumista unionin tehtdvékentdssa, unionin aiempaa myonteisempéa suhtautumista
valtion ohjausrooliin etenkin teollisuuspolitiikassa ja talouspolitiikkaan liittyvan ohjauskehyksen
hollentymisté finanssikriisin ja koronapandemian myo6ta. Perussuomalaisista jasenyyden kannattajia
on vain runsas kolmannes. Myos kristillisdemokraattien d4nestdjisté ainoastaan puolet on jasenyyden
kannalla huolimatta siit4, ettd puolue on mukana integraatioon lahtokohtaisesti myonteisesti
suhtautuvassa hallituskoalitiossa. Jyrkin EU:n vastustus on keskittynyt eduskunnan ulkopuolisten
puolueiden aanestajiin.

Nakemykset Suomen ja Euroopan turvallisuus- ja puolustuspoliittisista valinnoista

Kuvioissa 3a ja 3b on tarkasteltu kansalaisten nédkemyksia Suomen toimista Naton jasenena.
Kysymyksistd osa on samoja kuin edellisissa mittauksissa ja osa puolestaan kevééan aikana erityisen
ajankohtaisiksi nousseita teemoja. Ensimmainen esiin nouseva havainto liittyy siihen, miten laajasti
Nato-jasenyyden katsotaan lunastaneen siihen liitetyt odotukset. Kaksi vuotta jadsenhakemuksen
jattamisen ja vuosi jaseneksi hyvéksymisen jalkeen 84 prosenttia suomalaisista katsoo, etta jasenyys
on lis&énnyt maamme turvallisuutta. Siitd ollaan valmiita myds maksamaan, silla l&hes yhtd suuren
joukon (78 %) mukaan Suomen tulee hallituksen kokoonpanosta riippumatta olla valmis kayttdmaan
Naton suosittelema kaksi prosenttia bruttokansantuotteesta puolustukseen. Teema on ollut erityisen
ajankohtainen sen jalkeen, kun republikaanien ehdokkuutta vuoden 2024 Yhdysvaltojen
presidentinvaaleissa tavoitteleva Donald Trump totesi helmikuussa kampanjatilaisuudessaan Vendjan
voivan tehda mité haluaa sellaisille Nato-maille, jotka eivat tayta yhdessa sovittua puolustusbudjetin
osuutta. Myo6hemmin Trump totesi englantilaisen GB Newsin haastattelussa kyseessa olleen
eraanlainen neuvottelutaktiikka, jolla pyritddn kannustamaan jasenmaita hoitamaan velvoitteensa (GB
News 2024).

Toinen ajankohtainen kysymys liittyy tavoitteeseen saada Naton alaesikunta Suomeen, jonka
presidentti Alexander Stubb nosti esiin vaalikampanjassaan alkuvuodesta. Puolustusministerion
erityisasiantuntijan mukaan kyse on laajemmasta Pohjois-Euroopan komentorakenteesta, jota ollaan
parhaillaan kehittdméssa Naton sotilasjohdossa (Yle 2024a). Huhtikuun alussa julkaistujen tietojen
mukaan alaesikunta saatettaisiin sijoittaa Mikkeliin (lltalehti 2024). Pian taman jalkeen kerétyn
aineistomme mukaan alaesikunnan tavoittelemista kannattaa runsas enemmist6 suomalaisista (62 %).
Huomattavan suuri joukko (16 %) ei osannut sanoa kantaansa, miké heijastaa hankkeen ymparilla
toistaiseksi vallitsevaa epdvarmuutta ja niukkaa tiedotuslinjaa. Asiasta paatetddn mahdollisesti Naton
heindkuun Washingtonin huippukokouksen yhteydessa.
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Kuvio 3a. Nakemykset Suomen turvallisuus- ja puolustuspoliittisista valinnoista.

Taysin samaa mieltd Jokseenkin samaa mieltd En osaa sanoa Jokseenkin eri mieltd Taysin eri mielta
Fully agree Somewhat agree Don't know  Somewhat disagree  Fully disagree

Suomen on valmistauduttava laittamaan rajansa kiinni, jos siirtolaisuus lisdéntyy voimakkaasti |
Finland must be prepared to close its borders if migration increases significantly

04/2024 23 4 12 (N=1654)

11/2023 25 7 12 6

(N=2038)

Nato-jasenyys on lisdnnyt Suomen turvallisuutta | NATO membership has increased Finland's security

04/2024 32 4 6 (N=1654)

Suomen tulee sitoutua noudattamaan yli hallituskausien Naton suositusta kayttaa kaksi prosenttia
BKT:sta puolustukseen | Finland should commit to adhering to NATO’s recommendation to allocate two
percent of GDP to defense spending across government terms

04/2024 30 8 7 (N=1654)

Suomen tulee pyrkia saamaan alueelleen Naton maavoimien alaesikunta | Finland should try to obtain
a NATO Nordic command headquarter located in its territory

04/2024 33 16 12 (N=1654)

Suomen tulee ottaa aktiivisesti osaa Naton ydinasepolitiikan muotoiluun | Finland should actively
participate in shaping NATO's nuclear weapons policy

04/2024 40 12 12 (N=1654)
11/2023 41 11 10 7 ‘ (N=2038)
0% 25 % 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus

Kolmas keskeinen kokonaisuus liittyy kysymykseen ydinaseista keskeisend osana puolustusliiton
pelotevaikutusta ja  Suomen valmiudesta omaksua erilaisia vaatimustasoja  Naton
ydinasepelotepolitiikassa (Juntunen ym. 2024). Kysymys nousi vahvasti esiin myds presidentinvaalien
toisella kierroksella, jossa ehdokkaista Alexander Stubb oli esimerkiksi valmis muuttamaan Suomen
ydinenergialakia siten, ettd ydinaseiden kauttakuljetukset olisivat mahdollisia (Helsingin Sanomat
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2024b). Pekka Haaviston suhtautuminen oli huomattavasti varauksellisempaa hénen korostaessaan
ydinaseisiin nivoutuvaa eskalaatioriskid, joka voi johtaa vaikeasti hallittavaan tilanteeseen. Juuri ennen
presidentinvaaleja kerétyssa aineistossamme nakyi huomattava loiventuminen kansalaisten asenteissa.
Nyt ndkemykset ovat pysyneet tdysin ennallaan. Huomattavin muutos on tapahtunut ydinaseiden
kauttakuljetuksissa, jotka sallisi nyt 42 prosenttia eli nelja prosenttiyksikkéd enemman kuin viisi
kuukautta aikaisemmin. Tausta-aineisto osoittaa, ettd kauttakuljetukset sallivalla kannalla on
enemmistd kokoomuksen (74 %), perussuomalaisten (59 %), RKP:n (51 %) ja Liike Nytin (51 %)
ddnestajistd samanaikaisesti kun enemmistd vasemmistoliiton (66 %) ja kristillisdemokraattien
aanestajisté kieltaisi ne. Vaikka monista turvallisuus- ja puolustuspolitiikkaan liittyvistd kysymyksista
vallitsee laaja yksimielisyys, ydinaseet ovat voimakkaasti ideologisesti jakava teema ja nivoutuvat
siten osaksi laajempaa politiikan polarisaatiokehitysté (Kestila-Kekkonen ym. toim. 2024).

Valmius sulkea raja hallitsemattomaksi koetun siirtolaisuuden vuoksi on huomattavan korkealla
tasolla (79 %), mika heijastanee osaltaan kev&an mittaan kaytyd keskustelua lakiluonnoksesta
valineellistetyn maahantulon torjumiseksi (siséministerio 2024). Toisaalta kannattajien osuus on
noussut vain vahan loppuvuodesta 2023, jolloin Suomi péatyi sulkemaan itdrajan useampaan otteeseen
Vendjan hybridioperaatioiden vuoksi.
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Kuvio 3b. Nakemykset Suomen turvallisuus- ja puolustuspoliittisista valinnoista.

Taysin samaa mieltd Jokseenkin samaa mieltd En osaa sanoa Jokseenkin eri mieltd Taysin eri mielta
Fully agree Somewhat agree Don't know  Somewhat disagree  Fully disagree

Suomen tulee osallistua Naton ydinaseharjoituksiin | Finland should participate in NATO’s nuclear
weapon exercises

04/2024 (N=1654)

11/2023 (N=2038)

Suomen tulee sallia ydinaseiden kuljetukset Suomen kautta | Finland should allow nuclear weapons
beings transported through Finland

04/2024 (N=1654)
11/2023 (N=2038)
06/2023 (N=2877)

Suomen tulee sallia ydinaseiden sijoittaminen Suomen maaperille | Finland should allow nuclear
weapons being stationed in Finland

04/2024 8 24 (N=1654)

11/2023 9 25 (N=2038)

06/2023 23 (N=2877)
0 % 25% 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus

Kuvioissa 4a ja 4b tarkastellaan kansalaisten ndkemyksid Euroopan edessd olevista turvallisuus- ja
puolustuspoliittisista ratkaisuista liittyen Ukrainan tukemiseen, puolustushankintojen tehostamiseen ja
oman puolustusteollisuuden vahvistamiseen seké néisté koituvien kustannusten rahoittamiseen.
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Kuvio 4a. Nakemykset Euroopan turvallisuus- ja puolustuspoliittisista valinnoista.

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

Taysin samaa mieltd Jokseenkin samaa mieltd En osaa sanoa Jokseenkin eri mieltd Taysin eri mielta
Fully agree Somewhat agree Don't know  Somewhat disagree  Fully disagree

Mikéli Yhdysvaltojen tuki Euroopan puolustamiselle vihenee, Naton eurooppalaisten jasenmaiden ja
EU:n tulee lisdtda huomattavasti puolustusmenojaan | If the United States' support for the defense

of Europe decreases, NATO's European member states and the EU must significantly increase their
defense expenditures

39 8 7 (N=1654)
EU:n budjettia tulee kasvattaa Ukrainan tukemiseksi ja unionin yhteisen asetuotannon
rahoittamiseksi, vaikka se merkitsisi Suomen jasenmaksun kasvamista | The EU budget should be
increased to support Ukraine and finance the EU’s common armament production, even if it means an
increase in Finland’s membership fee
35 9 13 (N=1654)

EU:n jasenmaiden tulee tehda puolustushankintoja nykyistd enemman yhdessé | EU member states should
make defense acquisitions together more often than they currently do

44 10 8 I (N=1654)
Tekodlyé tulee sadnnella tiukasti, vaikka se hidastaisi Euroopan teknologista kehitysta |
Artificial intelligence should be strictly regulated, even if it slows down Europe’s technological
development
40 10 12 I (N=1654)
EU:n pdatoksenteossa tulee poistaa yksimielisyysvaatimus ja siirtyd enemmistdpaétéksiin | The
requirement for unanimity should be removed in EU decision-making and shifted to majority voting
37 13 " (N=1654)
0% 25% 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus

Kokonaisuutena viesti siitd, ettd Euroopan tulee ottaa vahvempi rooli maanosan turvallisuuden
takaamisessa nayttdd olevan vahvasti jaettu. Ainoastaan alle kolmannes (30 %) katsoo, etta
Yhdysvaltojen tukeen puolustaa eurooppalaisia jasenmaita voi luottaa riippumatta siitd, kuka valitaan
seuraavaksi presidentiksi. Kasityksiin on oletettavasti vaikuttanut alkuvuodesta uutisoitu Trumpin jo

presidenttikaudellaan tekemista

linjauksista Yhdysvaltojen puolustushalukkuuden sitomisesta
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eurooppalaisten  Nato-maiden  maksuosuuksiin -~ (GP  News  2024). Myés EU:n
puolustusteollisuusstrategiaan sisaltyva tavoite tehdd vuoteen 2030 mennessa puolet jaésenmaiden
puolustusbudjettien hankinnoista EU:n sisalta nauttii laajaa kannatusta (77 %). Ero olisi tdssé mielessa
merkittava verrattuna nykytilanteeseen, jossa 78 prosenttia hankinnoista tehdéén unionin ulkopuolelta
ja Yhdysvaltojen osuus hankinnoista on yli 60 prosenttia (P6llanen 2024). Enemmistd (61%) nakee
niin ikaan tarkeand, ettd puolustusteollisuuden vahvistamisessa otetaan EU:n strategian mukaisesti
kestavyyskriteerit huomioon.

Suomalaiset hyvaksyvét laajasti (79 %), ettd eurooppalaiseen puolustukseen panostaminen tulee
merkitsemadn puolustusmenojen osuuden kasvattamista unionin budjetissa. Unionin talousarviossa
vuosille 2021-2027 turvallisuuteen ja puolustukseen on varattu ainoastaan 13 miljardia 1 824
miljardin kokonaissummasta (Leino-Sandberg 2024). Vastaavasti ymmarrysta (69 %) l0ytyy myos
sille, ettd Ukrainan tukemisen ja yhteisen puolustusteollisuuden rahoittamiseksi unionin budjettia tulee
kasvattaa, vaikka se merkitsi Suomen ja muiden jasenmaiden maksuosuuden kasvattamista nykyisesta
noin yhdesta prosentista. Tamé on merkillepantavaa siitd ndkokulmasta, ettd Suomi on perinteisesti
kuulunut monen nettomaksajan tavoin “nuukien” jisenmaihin, joissa “tulonsiirtounioniin” on
suhtauduttu torjuvasti niin keskustaoikeistossa kuin vasemmistossa (Lehtinen ja Raunio 2024).
Suhtautuminen velkarahoitukseen Ukrainan tukemiseksi ja Euroopan puolustusteollisuuden
vahvistamiseen on selvasti varauksellisempaa. Kuitenkin tallekin 16ytyy varsin paljon ymmarrysté:
kannattajien osuus on suurempi kuin vastustajien (47 % vs. 39 %). Nayttdisikin silté, ettd solidaarisuus
Ukrainaa kohtaan ja kasitys turvallisuusunionin tarpeesta on niin vahva, ettd sen aiheuttamaa
jasenmaksutaakkaa ollaan halukkaita lisaédmaan.

Yhteisvelkakaan ei tdhan tarkoitukseen ole poissuljettua, vaikka suomalaiset suhtautuvat yleensa
jyrkén kielteisesti julkiseen velkaan (Ronkainen 2022). Tausta-aineisto osoittaa, ettd myodnteisimmin
yhteisvelkaan suhtautuvat vihreiden (60 %) ja RKP:n (60 %) ja kriittisimmin kristillisdemokraattien
(30 %) ja perussuomalaisten (33 %) aanestajat. Tama on pitkalti linjassa puolueiden ehdokkaiden
Helsingin Sanomien vaalikoneeseen antamien vastausten kanssa, joskin siind EU:n yhteisesté velasta
kysyttiin yleiselld tasolla eikd koskettu rajaamaan ainoastaan Ukrainan tukemista ja EU:n omaa
asetuotantoa (Helsingin Sanomat 2024c). Myods paaministeri Petteri Orpo linjasi Ylen
eurovaalitentiss, ettd EU:n yhteinen velka on hyvaksyttavissa, mikédli muuta keinoa Ukrainan
tukemiseksi ei 10ydy (Yle 2024b). Vaalikeskustelussa on kuitenkin hdmartynyt, ettd EU on jo ottanut
merkittavasti yhteisvelkaa Ukrainan tukemiseksi (Ronkainen 2024b).

Toinen vastaava havainto liittyy keskusteluun EU:n péaatoksentekojérjestelmén uudistamisesta. EU:n
perussopimusten mukaan EU:n ulko-, turvallisuus- ja puolustuspolitiikasta pé&tettdesséd vaaditaan
jasenmaiden yksimielisyys. Koronapandemia ja Vendjan hyokkayssodan myo6td suuret jasenmaat
Ranska, Saksa ja Italia nostivat kevaalla 2022 esiin tarpeen avata perussopimuksia madraenemmistoon
siirtymisen mahdollistamiseksi (Yle 2022). Maaraenemmistolla esityksen hyvaksymiseen vaadittaisiin
kannatus 55 prosentista jasenmaista, jotka edustavat vahintadan 65 prosenttia EU:n véestosta. Yhteensa
13 pienen j&senmaan, Suomi mukaan lukien, julkaisemassa kannanotosta asetuttiin tuolloin
vastustamaan esitystd. Kansalaisista kuitenkin yli kaksi kolmasosaa (69 %) on mairdenemmistoon
siirtymisen puolella. Vaikka kysymysté ei tdssé erikseen kytkettykdan turvallisuuspolitiikkaan, voi
olettaa, ettd etenkin Ukrainan tukipaketeista paattdmisessa ilmenneet vaikeudet ovat tehneet unionin
institutionaalisen arkkitehtuurin tietynlaisen haavoittuvuuden kansalaisille ilmeiseksi.
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Kuvio 4b. Ndkemykset Euroopan turvallisuus- ja puolustuspoliittisista valinnoista.

Taysin samaa mieltd Jokseenkin samaa mieltd En osaa sanoa Jokseenkin eri mieltd Taysin eri mielta
Fully agree Somewhat agree Don't know  Somewhat disagree  Fully disagree

EU:n puolustusteollisuutta tulee arvioida samoilla ymparistoon liittyvilla kestavyyskriteereilla
kuin muitakin aloja | The EU's defense industry should be evaluated using the same environmental
sustainability criteria as other sectors

04/2024

34 9 18 (N=1654)
EU:n jasenmaiden tulee sitoutua tekeméan vahintédian puolet puolustusbudjettiensa hankinnoista EU:n
sisdltd vuoteen 2030 mennesséa | EU member states should commit to making at least half of their
defense procurement within the EU by 2030
04/2024 39 23 9 I (N=1654)
EU:n tulee ottaa yhteistd velkaa Ukrainan tukemiseksi ja asetuotannon rahoittamiseksi | The EU
should take joint debt to support Ukraine and finance armament production
04/2024 28 14 22 (N=1654)
Yhdysvaltojen valmiuteen puolustaa Naton eurooppalaisia jadsenmaita voi luottaa riippumatta siita,
kuka valittaisiin Yhdysvaltojen presidentiksi | The willingness of the United States to defend
NATO'’s European member states can be trusted regardless of who is elected as the President of the
United States
04/2024 I 25 9 38 (N=1654)
0 % 25% 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus

Suomalaiset kannattavat myds vahvasti (77 %) EU:n pyrkimyksié sadnnelld tekodlya (Hiltunen 2024)
(kuvio 4a). Tekodlya voidaan kayttdd myos puolustustarkoituksiin esimerkiksi itseohjautuvina
drooneina. Téssd suhteessa on huomionarvoista, etté tekoédlyn kehitys ja kdyttd puolustustarkoituksiin
on rajattu kaytdnnossa kokonaan EU:n tekodlysédéddoksen ulkopuolelle (Euroopan komissio 2024) ja
siten sen séantely on pitkalti kansallisen lainsdéddannon varassa.
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Nakemykset EU:n tehtavista

Kuvio 5a. Nakemykset EU:n tehtévisté.

Sopii erittdin hyvin ~ Sopii melko hyvin ~ En osaa sanoa  Sopii melko huonosti  Sopii erittéain huonosti
Applies very well Applies somewhat well  Don't know  Applies somewhat poorly  Applies very poorly

Jasenmaita hyddyttavien sisamarkkinoiden yllépitaja | Maintainer of the internal market benefiting
member states

Oikeusvaltion puolustaja | Defender of the rule of law

04/2024 19 55 5 14 7 nees
limisoikeuksien puolustaja | Defender of human rights
Rauhan rakentaja | Peace builder

04/2024 5 54 5 20 6 (N=t654)
Liberaalien demokratioiden muodostama arvoyhteisd | Value community among liberal democracies

04/2024 o2 52 8 21 (6 (N=tesy)
Euroopan kilpailukykya heikentiavan sdantelyn tuottaja | Producer of regulation that weakens
Europe’s competetiveness

04/2024 o 30 19 53 e e
Kestévan talouskasvun, hintavakauden, markkinatalouden ja taystyollisyyden edistéja | Enhancer of
sustainable economic growth, price stability, market economy and full employment

04/2024 9 45 8 28 C 9 Netesy
Tieteellisen ja teknologisen kehityksen edistdja | Enhancer scientific and technological
development

04/2024 - 53 10 21 - (N=1654)
Yhteisen maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikan muodostaja | Architech of a common migration and
asylum policy

04/2024 8 41 5 36 D v=1es4)
Kulttuurisen ja kielellisen moninaisuuden edistédja | Enhancer of cultural and linguistic diversity

04/2024 8 46 10 27 (N=1654)

0 % 25% 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus

Kuviossa 5a ja 5b vastaajia on pyydetty ottamaan kantaa yhteensa 20 luonnehdintaan EU:n tehtéavista.
Méédrittelyt ovat perdisin EU:n omasta kuvauksesta sen paamaaristd ja arvoista (Euroopan unioni
2024). jotka on lueteltu Lissabonin sopimuksen toisessa artiklassa. Vaikka kaikki jasenmaat ovat

-18 -



sitoutuneet noudattamaan EU:n keskeisid arvoja mukaan lukien ihmisarvon ja ihmisoikeuksien
kunnioittaminen, yksilonvapaus, tasa-arvo, demokratia, oikeusvaltio ja vdhemmistoihin kuuluvien
oikeudet, niitd on viime vuosina myos haastettu tai suoranaisesti loukattu EU:n sisalta kasin. EU sali
2012 Nobelin rauhanpalkinnon, mutta toisaalta Vendjan hyokkayksen myo6td konfliktien ehkaisya
varten perustetun rauhanrahaston (EPF) varoja on kaytetty aseellisen tuen toimittamiseen ja myos
maahanmuuttopolitiikka ja etenkin turvapaikkahakuprosesseihin liittyvéat palautukset nakertavat
unionin omaa arvopohjaa (Sormunen 2024; Tuominen 2024). Joulukuussa 2023 tehty péatos
jasenyysneuvottelujen avaamisesta Ukrainan ja Moldovan kanssa toisaalta korostaa yhteisesti jaettujen
arvojen merkitysta jasenyyden kriteerina (mt.).

EU on Ursula von der Leyenin kaudella pyrkinyt profiloitumaan demokratian ja oikeusvaltion
edistdjana muun muassa jarjestamalla kansalaispaneeleja osana EU:n tulevaisuuskonferenssia,
laatimalla demokratian puolustuspaketin ulkoista vaikuttamista vastaan ja péivittamalla korruption
vastaista lainsédadant6d (Euroopan parlamentti 2024b). My6s EU:n sosiaalisen ulottuvuuden
vahvistaminen on ollut vahvasti nykyisen komission asialistalla ja sosiaali- ja tasa-arvopolitiikan
kentélld on néhty laaja maara erilaisia hyvéksyttyja vélineitd ja aloitteita (Elomaki 2024). Suomalaiset
tunnistavatkin laajasti EU:n merkityksen oikeusvaltion (74 %) ja ihmisoikeuksien (76 %) puolustajana,
rauhan rakentajana (69 %) ja liberaalien demokratioiden muodostamana arvoyhteisona (64 %). My0ds
finanssikriisin ja koronapandemian aikana etenkin Eteld-Euroopan jasenmaiden korostama unionin
rooli yhteisvastuun ja yhdenvertaisuuden tuottamisessa koetaan jokseenkin térkednd: 51 prosenttia
vastaajista nakee EU:lla olevan merkitystd jasenmaiden keskindisen solidaarisuuden edistdjana ja
hieman alle puolet ndkee tehtdvan ulottuvan myds sosiaaliseen oikeudenmukaisuuteen (46 %) ja
alueelliseen tasa-arvoon ja yhtendisyyteen (44 %). Miltei puolet (46 %) nakee EU:lla olevan rooli
unionin sosiaaliseen ulottuvuuteen siséltyvén yksiloihin ja ryhmiin kohdistuvan syrjinnén ehkéisijana.

Néiden perinteisten EU:ta rauhan solidaarisuuden projektina korostavien kehysten rinnalla moni
katsoo EU:lla olevan rooli kollektiivisen turvallisuuden tuottajana (52 %), terrorismin torjujana (47
%) ja pelotteena Vendjaéd vastaan (42 %). Kolmannes ndkee EU:n jopa yhteisen puolustuksen
tuottajana.
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Kuvio 5b. Ndkemykset EU:n tehtavista.

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

04/2024

Sopii erittdin hyvin ~ Sopii melko hyvin ~ En osaa sanoa  Sopii melko huonosti  Sopii erittéain huonosti
Applies very well Applies somewhat well  Don't know  Applies somewhat poorly  Applies very poorly

Pelote Vendjaa vastaan | Deterrence against Russia

8 34 6 36 Le ey
Ympdéristén suojelija | Protector of environment

- 43 7 35 - (N=1654)
Sukupuolten vilisen tasa-arvon edistaja | Enhancer of gender equality

- 50 10 26 - (N=1654)
Jasenmaiden keskindisen solidaarisuuden edistdja | Enhancer of solidarity between member states
Kollektiivisen turvallisuuden tuottaja | Producer of collective security

En 45 8 30 C 10 v=tes
Terrorismin torjuja | Anti-terror actor
Yksil6ihin tai ryhmiin kohdistuvan syrjinnén ehkéisija | Preventer of discrimination against
individuals or groups

- 41 11 34 - (N=1654)
Sosiaalisen oikeudenmukaisuuden edistdja | Enhancer of social fairness

5 41 10 34 C 10 n=tes)
Alueellisen tasa-arvon ja yhtendisyyden edistéja | Enhancer of terrotorial equality and unity
Kollektiivisen puolustuksen tuottaja | Producer of collective defence

0 % 25 % 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus
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Nakemykset Suomea kohtaavista uhista ja EU:n roolista niiden torjunnassa

Kuvio 6a. Nakemykset Suomea kohtaavista uhista ja EU:n roolista niiden torjunnassa.

Erittdin suuri Jokseenkin suuri En osaa sanoa Jokseenkin pieni Erittdin pieni
Very large  Somewhatlarge  Don't know  Somewhat small Very small

Informaatiosodankaynti

Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 o 40 5 11 8 (w27
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation 04/2024 - 40 7 31 10 (n=1654)
Kyberhydkkaykset
Uhka Suomelle | Threat to Finland
oseos [N w 4 108 )
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 - 39 6 32 10 (n=1654)
Kansainvilinen rikollisuus
Uk Suometl | Threat to Fang *202* 2 50 2 19 1 =tesn
a Suomelle reat to Finlan
06/2023 BRI 44 6 28 B o2
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 - 42 5 28 9 (n=1654)
Hallitsematon globaali muuttoliike
Uk Suomelle | Threat o Finang 292 o 42 3 27 4 eesy
a Suomelle reat to Finlan
06/2023 R 35 8 34 8 o
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (4/2024 - 43 5 23 10 (n=1654)
Jengivakivalta
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 15 34 6 33 12 emm)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 - 23 6 42 19 (n=1654)
Demokratian ja oikeusvaltion haurastuminen
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 Y 9 39 6 o)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation 04/2024 - 35 8 34 13 (n=1654)
0% 30 % 60 % 90 %

NATOpoll/Taloustutkimus
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Kuvioissa 6a ja 6b on tarkasteltu vastaajien nakemyksia Suomea kohtaavista uhista ja EU:n roolista
niiden torjunnassa. Esitetty lista mahdollisista uhista on sama kuin kesédkuussa 2023 tehdyssa
kyselyssdmme, jossa vastaajia pyydettiin tuolloin arvioimaan Naton vastausta niihin (Wass ym. 2023).
Né&kemyksissa korostuvat selvésti ei-sotilaallisina pidetyt unkakuvat ja huoli perinteisista sotilaallisista
uhista osoittaa laskua vuoden takaiseen tilanteeseen verrattuna. Erityisen huomion arvoista on, etta
aseellista hyokkaystd Suomeen uhkana pitdvien osuus on laskenut selvésti vuoden takaiseen
tilanteeseen verrattuna (25 % vs. 32 %). Myos joukkotuhoaseilla uhkaamista erittdin suurena pitévien
suomalaisten maara on laskenut huomattavasti (7 % vs. 10 %), joskin muutos on siirtynyt uhkaa
jokseenkin suurena pitaviin (30 % vs. 27 %). Sen sijaan kriittisen infrastruktuurin tuhoutumisesta
huolestuneiden maara on hivenen kasvanut (39 % vs. 36 %). EU:n vaikutusta uhkien torjunnassa
pidetddn suurimpana aseellisen hyokkayksen suhteen (40 %), mutta runsas kolmannes katsoo unionilla
olevan rooli myods joukkotuhoaseilla uhkaamisen (37 %) ja Kriittisen infrastruktuurin (35 %)
tuhoutumisen torjunnassa.

Kesan 2023 tavoin ylivoimaisesti suurimpina Suomea kohtaavina uhkina n&hdaan
informaatiosodankéynti (91 %) ja kyberhyokkéykset (91 %). Naissé myods luottamus EU:n
torjuntakykyyn on suurin (53 % ja 51 %), mika kuvastaa unionin aktiivisia toimia talla alueella
(Euroopan parlamentti 2024b). On kiinnostavaa, ettd luvut ovat selvasti korkeampia kuin Naton
arvioidun torjuntakyvyn osalta (38 % ja 42 %, ks. Wass ym. 2023), vaikka jdsenmaan
kyberturvallisuuteen kohdistuvat iskut kuuluvat Natossa viidennen artiklan piiriin (Nato 2023).

Yksi selitys perinteisten sotilaallisten uhkakuvien heikkenemiselle on Suomen Nato-jasenyys ja
jasenyyden tuomat turvatakuut. Suomalaisista 84 prosenttia katsoo Nato-jasenyyden lisanneen
Suomen turvallisuutta (ks. kuvio 3a). Eksistentiaalisten uhkien heiketessa huomio Kiinnittyy
vaikutuksiltaan véhdisempiin uhkakuviin. Toinen mahdollinen selitys muutokseen tulee Ukrainan
sotaa koskevasta uutisoinnista. Talven aikana Ukrainan rintamatilanteessa ei ndhty suuria muutoksia,
jolloin uutisointi vaheni. Taméa on voinut vahentda huolta sodan laajenemisesta Suomeen.

Myos kansainvaliset ilmidt huolestuttavat suomalaisia yhda enemman. Kansainvélista rikollisuutta pitaa
suurena uhkana 77 prosenttia, hallitsematonta globaalia muuttoliikettd 66 prosenttia ja kauppasotia 55
prosenttia vastanneista. Kahta ensimmaista pelké&évien osuus on kasvanut lahes 20 prosenttiyksikkoa
vuoden takaisista luvuista. Hallitsemattomaan maahanmuuttoon kohdistuviin uhkakuviin on
todennakdisesti vaikuttanut yhteiskunnallinen keskustelu Venajan valineistimasta maahanmuutosta.
Suomeen saapui elokuun 2023 jalkeen 1 300 kolmannen maan kansalaista ilman Suomen viisumia.
Hallitus vastasi koettuun uhkaan sulkemalla toistaiseksi itérajan (Valtioneuvosto 2024). EU on
pyrkinyt lisddmadn toimintakykyadn ulkorajojensa hallinnassa ja turvapaikkamenettelyn
harmonisoinnissa (Eurooppa-neuvosto 2024; Sormunen 2024) mikéd nakyy kansalaisten suhteellisen
korkeana luottamuksena sen rooliin hallitsemattomasta maahanmuutosta muodostuvan uhan
torjunnassa (62 %).
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Kuvio 6b. Ndkemykset Suomea kohtaavista uhista ja EU:n roolista niiden torjunnassa.

Erittdin suuri Jokseenkin suuri
Very large  Somewhat large

En osaa sanoa Jokseenkin pieni Erittain pieni
Very small

Don't know  Somewhat small

Ymparistokatastrofit
04/2024 - 35 3 42 (n=1654)
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 - 28 6 43 (n=2877)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 - 33 6 36 (n=1654)
Kauppasodat
04/2024 . 42 8 35 l (n=1654)
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 . 36 12 35 . (n=2877)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 - 44 8 20 7 (n=1654)
Joukkotuhoaseilla uhkaaminen
04/2024 . 30 3 43 (n=1654)
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 - 27 5 40 (n=2877)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 . 29 6 40 (n=1654)
Kriittisen infrastruktuurin tuhoutuminen
04/2024 . 32 5 46 (n=1654)
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 . 29 9 44 (n=2877)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation (04/2024 . 28 9 43 (n=1654)
Aseellinen hydkkdys Suomeen
04/2024 I 22 2 55 (n=1654)
Uhka Suomelle | Threat to Finland
06/2023 . 24 4 48 (n=2877)
EUn vaikutus torjunnassa | EU's role in mitigation 04/2024 . 32 6 41 | 14 (n=1654)
0% 30 % 60 % 90 %

-23-

NATOpoll/Taloustutkimus



Suomen hallitus on joutunut rajatilanteen kasittelyssa ja vélineellistetyn maahanmuuton torjumiseksi
valmistellun lain yhteydessa punnitsemaan uhkakuvaan varautumista suhteessa perustuslakiin ja
Suomea velvoittaviin kansainvalisiin ihmisoikeussopimuksiin. T&méa on saattanut lisata merkittavasti
kasvanutta pelkoa demokratian ja oikeusvaltion haurastumisesta (50 % vs. 37 %). Euroopassa naita
huolia on havaittu etenkin Puolan ja Unkarin suhteen. Myos lisaantynyt julkinen keskustelu median
toimintavapaudesta ja oikeuslaitoksen riippumattomuuden takaavasta perustuslakimuutoksesta
(Helsingin Sanomat 2024a) on voinut olla vahvistamassa kansalaisten nakemystd siitd, etta
demokratiaa ja oikeusvaltiota ei voi Suomessakaan pitéé itsestdanselvyytend. Vaikka EU painottaa
arvoissaan demokratiaa ja oikeusvaltiota (Tuominen 2024), pitaa alle puolet (47 %) suomalaisista
unionin vaikutusta niihin kohdistuvien uhkien torjunnassa suurena. Myos jengivékivaltaa (60 %) ja
ymparistokatastrofeja (47%) suurena uhkana pitavien osuus on kasvanut. EU:n rooli ndiden uhkien
torjunnassa nahdéan melko pienené (33 % ja 44 %), mika on jossain maarin yllattavaa sita vasten, etta
julkisessa keskustelussa Suomea verrataan usein toisiin EU:n jasenvaltioihin, kuten Suomeen ja
Ranskaan.

Puolueiden kannattajien ja eurovaaliehdokkaiden ulko- ja turvallisuuspoliittisten nakemysten
yhtenaisyys

Kuvioissa 7a—7c tarkastellaan aanestdjien ja eurovaaliehdokkaiden nakemyksid ajankohtaisista
Euroopan ulko- ja turvallisuuspoliittisista kysymyksistd. Ehdokkaiden osalta tiedot pohjautuvat Ylen
vaalikoneen vastauksiin heti sen avauduttua. Vastausvaihtoehtoina vaalikoneessa oli ’kylla” tai “ei”.
Vertailun mahdollistamiseksi kysymykset on esitetty NATOpoll-kyselymme vastaajille identtisessé
muodossa. Ehdokkaita ja aanestdjia vertailtaessa on huomioitava, ettd otoskoko on jokseenkin pieni
kun tehdaan puoluekohtaista vertailua. Etenkin ehdokkaita voi olla enintdén 20 puoluetta kohden.
Taman takia emme voi tulkita ehdokkaiden kantoja edustavana otoksena koko puolueen kannasta,
koska jollain toisella ehdokasasettelulla olisi luultavasti tullut hieman erilainen vastausjakauma.
Samasta syystd emme mydskaan voi paatella mista kansalaisten ja ehdokkaiden véliset erot johtuvat.
Emme siis tiedd, johtuvatko erot siitd, ettd ehdokasasettelussa kansalaisista keskiméarin poikkeavia
henkil6itd valikoituu eurovaaliehdokkaaksi vai siita, ettd ainoastaan satunnainen pieni otos kansalaisia

paatyy ehdokkaiksi.

Tarkastelun tavoitteena on siten ainoastaan havainnollistaa, mit4 juuri ndissé eurovaaleissa ehdolla
olevat eri puolueita edustavat ehdokkaat ovat mieltd EU:n ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan liittyvista
kysymyksistd ja miten ndmé vertautuvat samaa puoluetta kannattavien danestdjien nékemyksiin
riippumatta siitd, mista havaitut erot johtuvat. A&nestaneiden puoluekanta on maééritelty sen
perusteella, mitd puoluetta he &anestéisivat, mikéli eduskuntavaalit j&rjestettaisiin nyt. Méaarittelimme
puoluekannan eduskuntavaalien perusteella eurovaalien sijaan siksi, ettd eurovaaleissa moni jattaa
ddnestamatta.

Ylen vaalikoneessa on mukana lahes kaikki eurovaaleissa asetetut ehdokkaat. Tulkinnassa
ehdokkaiden osalta voimme ndin ollen ohittaa tilastollisen paattelyn haasteet eli virhemarginaalien
tarkastelun. Adnestajien osalta otos jaa pieneksi pienimpien puolueiden osalta. Siksi raportoimme
ehdokkaiden ja &&nestdjien ndkemykset ainoastaan kuuden suurimman puolueen osalta. Kaikkien
adnestéjien ja ehdokkaiden vertailussa ovat mukana myos pienemmat puolueet.
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Kuvio 7a. Puolueiden kannattajien ja eurovaaliehdokkaiden n&kemykset EU:n ulko- ja
turvallisuuspolitiikasta.

Samaa mieltd  Eri mielta
Agree Disagree

EU-maiden taytyy lahettda sotilaita Ukrainan tueksi, jos Ukraina on hdvidméssa sodan Vendjédan
vastaan | The EU member states should send soldiers to support Ukraine if Ukraine is losing the war
against Russia

R v O s etosn)
Kaikki | All
Ehdokkaat | Candidates 45 55 (N=204/232)
Kok | National Coalition Party
Ehdokkaat | Candidates 75 25 (N=20/20)
pespt v R so et
PS | Finns Party
Ehdokkaat | Candidates 44 56 (N=18/20)
SDP | Social Democratic Party
Ehdokkaat | Candidates 55 45 (N=20/20)
st v S R s I
Kesk | Centre Party
Ehdokkaat | Candidates 47 53 (N=19/20)
pan v G 7 -
Vihr | Green League
Ehdokkaat | Candidates 65 35 (N=20/20)
pans v S M @ i)
Vas | Left Alliance
Ehdokkaat | Candidates 16 84 (N=19/20)
0% 25 % 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus (adnestéjat), Yleisradion eurovaalikone 2024 (ehdokkaat)

Puolueiden kannattajien ja eurovaaliehdokkaiden ndkemykset kysymykseen ovat melko l&hella
toisiaan mita tulee EU-maista tulevien sotilaiden lahettdmista Ukrainan tueksi, mikali Ukraina on
hévidmassa sodan Venajaa vastaan: enemmisto (52 %) dénestajista ja vahemmist6 (48 %) ehdokkaista
kannattaa ehdotusta (kuvio 7a). Keskustelu ulkomaisten joukkojen lahettdmisesta Ukrainaan tukemaan
maan puolustussotaa Vendjaa vastaan on kevaan mittaan lisddntynyt Ranskan presidentin Emmanuel
Macronin valaytettya sotilaiden l&hettdmisen mahdollisuudesta (Yle 2024c). Suurin ero dénestdjien ja
ehdokkaiden mielipiteissa I0ytyy vasemmistoliitosta, jonka &anestdjistd ehdotusta kannattaa 58 ja
ehdokkaista vain 16 prosenttia. Kokoomuksessa tilanne on péinvastainen. Kolme neljasta
kokoomusehdokkaasta kannattaa EU-maiden joukkojen lahettamistd, adnestdjistda vain niukka
enemmistd (51 %). Puolueista vihreiden &anestgjien ja ehdokkaiden mielipiteet ovat l&himpéana
toisiaan (63 % ja 65 %).

Adanestijien ja eurovaaliehdokkaiden nikemykset Euroopan unionista eroavat nakyvammin sen
laajenemisen suhteen (kuvio 7b). Nykyisia ehdokasmaita on yhdeksdn mukaan lukien useita L&nsi-
Balkanin maita, Ukraina ja Turkki (Eurooppatiedotus 2024). Runsas enemmist6 (53 %) aanestajista ja
lahes kolme neljésosaa ehdokkaista (73 %) katsoo unionin laajenemisen olevan hyvéaksi nykyisille
jasenmaille. Aanestdjien ja ehdokkaiden nikemyserot ovat lahimpina toisiaan perinteisesti EU-
kriittisissa perussuomalaisissa (32 % ja 28 %). Perussuomalaiset on ainoa puolue, jossa danestajat ovat
ehdokkaita kriittisempid EU:n laajenemisen hyotyjen suhteen. Suurin ero danestéjien ja ehdokkaiden
néakemyksissa 10ytyy kokoomuksessa, jossa unionin laajenemista pitdd jasenmaille hyvané asiana 54
prosenttia &&nestdjista ja 95 prosenttia endokkaista.
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Kuvio 7b. Puolueiden kannattajien ja eurovaaliehdokkaiden nakemykset EU:n ulko- ja
turvallisuuspolitiikasta.

Samaa mieltd  Eri mielta
Agree Disagree

Euroopan unionin laajentuminen on hyvéksi nykyisille jasenmaille | The enlargement of the European
Union is beneficial for the current member states

Aanestajat | Voters (n=1654)
Kaikki | All
Ehdokkaat | Candidates

(N=204/232)
Aanestajat | Voters (n=279)

(N=20/20)

Kok | National Coalition Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestajat | Voters (n=205)

(N=18/20)

PS | Finns Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestsjit | Voters (n=327)

(N=20/20)

SDP | Social Democratic Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestdjat | Voters (n=125)

(N=19/20)

Kesk | Centre Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestdjat | Voters (n=124)

(N=20/20)

Vihr | Green League
Ehdokkaat | Candidates

Aanestijat | Voters (n=177)
Vas | Left Alliance

Ehdokkaat | Candidates (N=19/20)

0% 25 % 50 % 75 % 100 %

Ukraina voidaan hyvéksyd Euroopan unionin jaseneksi, vaikka se ei téyta kaikkia vaatimuksia |
Ukraine can be accepted as a member of the European Union even if it doesn’t meet all the
requirements

Aznestajat | Voters (n=1654)

(N=204/232)

Kaikki | All
Ehdokkaat | Candidates

Aanestdjat | Voters (n=279)

(N=20/20)

Kok | National Coalition Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestsjat | Voters (n=205)

(N=18/20)

PS | Finns Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestijat | Voters (n=327)

(N=20/20)

SDP | Social Democratic Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestsjat | Voters (n=125)

(N=19/20)

Kesk | Centre Party
Ehdokkaat | Candidates

Aanestajat | Voters (n=124)

(N=20/20)

Vihr | Green League
Ehdokkaat | Candidates

Aanestajat | Voters =177)

(N=19/20)

Vas | Left Alliance
Ehdokkaat | Candidates

R

25 % 50 % 75 % 100 %
NATOpoll/Taloustutkimus (danestajat), Yleisradion eurovaalikone 2024 (ehdokkaat)

0

Nakemyserot dénestdjien ja ehdokkaiden vélilla kasvavat sen suhteen, voidaanko Ukraina hyvéaksya
EU:n jaseneksi tilanteessa, jossa se ei tayta kaikkia jasenyysvaatimuksia. Aanestajistd 42 prosenttia on
samaa mieltd, ehdokkaista ainoastaan 17 prosenttia. Suurin ero &anestéjien ja ehdokkaiden valill& on
vasemmistoliitossa, jonka ehdokkaat suhtautuvat kaikista varauksellisimmin Ukrainan jasenyyteen.
Ainoastaan viisi prosenttia ehdokkaista tukee jasenyyttd kun puolueen &&nestdjien keskuudessa
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kannatus on 40 prosenttia, eli l&hes suomalaisten keskiarvoa vastaava madrd. Ehdokkaiden
keskuudessa suurinta tukea Ukrainan EU-jasenyys ennen jasenyysvaatimusten tayttamistakin nauttii
kokoomuksessa. Neljasosa (25 %) kokoomuksen ehdokkaista ja lahes puolet (47 %) danestajista on
jasenyyden takana. Vihreissd &&nestdjat ja endokkaat ovat huomattavasti keskimaaréstd lahempéna
toisiaan (ero 17 %-yksikkoa)

Vield suurempi ero adnestdjien ja ehdokkaiden ndkemysten valilla koskee Euroopan ulkorajalla
k&annyttdmista tilanteessa, jossa kdannytys saattaisi Eurooppaan pyrkijan hengenvaaraan (kuvio 7c).
EU:n turvapaikkapolitiikassa korostuu nykyisin pyrkimys estaa ihmisten péaésy ulkorajoilleen, mité
varten on kaytossa mekanismeja, kuten palautusjérjestelyt, rajavalvonnan ulkoistaminen ja Tunisian
kanssa solmittu kumppanuussopimus (Sormunen 2024). Aanestajista niukka enemmisto (52 %), mutta
ehdokkaista vain runsas neljannes (28 %) on asiasta samaa mieltd. Eniten kannatusta ehdotus saa
perussuomalaisissa, joiden aanestdjistd 89 prosenttia ja ehdokkaista 67 prosenttia on samaa mielta.
Ehdokkaiden parissa ehdotusta vastustetaan eniten vihreissd ja vasemmistossa, joissa yksik&én
ehdokas ei kannata kaannyttamista. Vihreiden &énestajista 17 prosenttia ja vasemmiston danestajista
18 prosenttia on sen sijaan kdannytysten kannalla.

Aanestsjien ja ehdokkaiden mielipiteet jakautuvat ldhes yhta paljon sen suhteen, pitéisikd TikTok
kieltdd Euroopassa. Kysymys nousi Suomessa julkiseen keskusteluun vuoden 2024 tammikuussa
kokoomuksen kansanedustajan ja eurovaaliehdokkaan Aura Sallan tekeman aloitteen pohjalta (Salla
2024). Adnestajista lahes kaksi kolmesta (64 %) ja ehdokkaista reilut kaksi viidesosaa (41 %) kannattaa
ehdotusta. Suurimmat nakemyserot loytyvat Kkeskustasta, jonka &dnestdjistd 71 prosenttia ja
ehdokkaista 42 prosenttia on tatd mieltd. Nékemyserot ovat pienimmat perussuomalaisten
keskuudessa: lahes kaksi kolmesta (64 %) danestdjisté ja kolme neljasta (78 %) ehdokkaasta kannattaa
kieltoa.
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Kuvio 7c.

Puolueiden kannattajien ja eurovaaliehdokkaiden nakemykset EU:n ulko- ja

turvallisuuspolitiikasta.

Kaikki | All

Kok | National Coalition Party

PS | Finns Party

SDP | Social Democratic Party

Kesk | Centre Party

Vihr | Green League

Vas | Left Alliance

Kaikki | All

Kok | National Coalition Party

PS | Finns Party

SDP | Social Democratic Party

Kesk | Centre Party

Vihr | Green League

Vas | Left Alliance

Samaa mieltd  Eri mielta
Agree Disagree

Eurooppaan pyrkivan voi kdénnyttéa ulkorajalla, vaikka se saattaisi hanet hengenvaaraan | A person
trying to enter Europe can be turned away at the external border, even if it might put a person in
mortal danger

Aanestajat | Voters (n=1654)

Ehdokkaat | Candidates (N=204/232)

Aznestajat | Voters (n=279)

Ehdokkaat | Candidates (N=20/20)

Aanestajat | Voters (n=205)

Ehdokkaat | Candidates (N=18/20)

Aanestsjit | Voters (n=327)

Ehdokkaat | Candidates (N=20/20)

Aanestdjat | Voters (n=125)

Ehdokkaat | Candidates (N=19/20)

Aanestajat | Voters (n=124)

Ehdokkaat | Candidates (N=20/20)

Aanestijat | Voters

(n=177)
Ehdokkaat | Candidates (N=19/20)
0 % 25 % 50 % 75 % 100 %

TikTok on kiellettdva Euroopassa | TikTok should be banned in Europe

Aznestajat | Voters (n=1654)

(N=204/232)

Ehdokkaat | Candidates

Aanestdjat | Voters (n=279)

Ehdokkaat | Candidates (N=20/20)

Aanestsjat | Voters (n=205)

Ehdokkaat | Candidates (N=18/20)

Aanestijat | Voters (n=327)

Ehdokkaat | Candidates (N=20/20)

Aanestsjat | Voters (n=125)

Ehdokkaat | Candidates (N=19/20)

Aanestajat | Voters (n=124)

Ehdokkaat | Candidates (N=20/20)

Aanestajat | Voters

(n=177)
Ehdokkaat | Candidates (N=19/20)
0% 25 % 50 % 75 % 100 %

NATOpoll/Taloustutkimus (danestajat), Yleisradion eurovaalikone 2024 (ehdokkaat)
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Paatelmat

Kesékuun eurovaalit kdydaan monenlaisten paineiden edessé. Jasenmaiden talouksia ovat viimeisen
puolentoista vuoden aikana painaneet hidas talouskasvu, inflaatio ja korkea korkotaso, joiden
vaikutusta on téhan asti kompensoitu elvyttavalla finanssipolitiikalla. Paluu yhteisiin taloussaéntéihin
saattaa hidastaa talouskasvua tai jopa vakavimmillaan edistd& Euroopan ajautumista taantumaan. Kiina
ja Yhdysvallat tukevat voimakkaasti omaa tuotantoaan ja EU pyrkii uudistamaan
valtiontukipolitiikkaansa, jotta se parjaisi Kiristyvassa geopoliittisessa kilpailussa. Taméa on kriittista
etenkin suhteessa vihredan siirtyméan, jossa Yhdysvaltojen IRA-paketti toimii kovana kirittajana.
Kiina on tehnyt Vyo0 ja tie -hankkeensa kautta huomattavia investointeja kehittyviin maihin ja sitonut
niitd sitd kautta itseensd. Eurooppa jaa geopoliittisessa kilpailussa jalkeen seka Yhdysvalloista etta
Kiinasta, mika nakyy esimerkiksi strategisesti merkittdvassa teknologiassa, korkeakoulutettujen
osuudessa ja patenttihnakemuksissa (Ronkainen 2024b).

Samanaikaisesti vastuu Ukrainan tukemisesta siirtyy entistd enemmaéan EU:lle, jolla on kiire kehittada
omaa puolustusteollisuuttaan. Naihin tarpeisiin vastaaminen vaatii unionin budjetin merkittavaa
kasvattamista l&hivuosina, mika voi kuitenkin tormétd EU-vastaisten kansalliskonservatiivisten
puolueiden vaalivoittoon. Miten EU pysyy sisdisesti toimintakykyisend, jotta se kykenee séilymaan
merkittdvana toimijana valtatasapainoltaan nopeasti muuttuvassa maailmassa? Yksi mahdollisuus on,
ettd unioni pyrkii nykyistad vahvemmin perustelemaan merkityksensa kyvykkyyten tuottaa ratkaisuja
jasenmaiden moninaisiin turvallisuustarpeisiin. Siirtyma rauhanprojektista turvallisuusunioniksi
saattaa olla hyvaksyttavissd myos laitaoikeistolle ja heidan &&nestéjilleen. Toisaalta unionin sisdisten
poliittisten voimasuhteiden muutos voi johtaa myds paatoksenteon vaikeutumiseen, jolloin unionin
turvallisuuslupaus kansalaisilleen jaa lunastamatta. T&ssd vaihtoehdossa muun muassa Ukrainan
tukeminen jaa yha selvemmin Naton varaan ja riippuvaksi Yhdysvaltojen sisdisesta poliittisesta
kehityksesta.

Tarkastelimme tdssa raportissa vuoden 2023 kes&- ja marraskuussa ja vuoden 2024 huhtikuussa
kerddmiemme Kkyselyaineistojen pohjalta suomalaisten nakemyksia kansallisista valinnoistamme
turvallisuus- ja puolustuspolitiikassa, EU:n ulko-, turvallisuus- ja puolustuspoliittisesta roolista sek&
Suomea kohtaavista turvallisuusuhista ja EU:n merkityksestd niihin vastaamisessa. Yksi keskeinen
tulos on, ettd kansalaisten turvallisuus- ja puolustuspoliittiset kannat eivét ole olennaisesti muuttuneet
viimeisen vuoden aikana. Nato-jasenyyden kannatus on vankkaa ja vastustus on keskittynyt yhtaalta
itsensa hyvin vasemmistolaiseksi ja toisaalta hyvin konservatiiviseksi mieltdvien kansalaisten
keskuuteen. Eniten vasemmistoon itsensé sijoittavista Natoa vastustaa enemmistd (58 %) kun taas
oikeistolaisista kaytdnnosséd kaikki ovat jasenyyden takana. Yleinen Suomessa ilmeneva
polarisaatiokehitys (Kestild-Kekkonen ym. toim. 2024) on siten havaittavissa myos Nato-
kysymyksessd, vaikka ulko- ja turvallisuuspolitiikka on ollut Suomessa perinteisesti vahvan
konsensuaalista (Pesu 2023). Nato-jasenyyden koetaan myo6s lisanneen merkittdvasti Suomen
turvallisuutta. Kokemus tulee ymmarrettdvaksi maailmanpoliittisen tilanteen ja Ukrainan sodan
jatkumisen myotd. Kansallisesta kiredstda taloustilanteesta huolimatta Nato-j&dsenyydestd ollaan
valmiita maksamaan taysi hinta, eli vahintddn Naton edellyttdmat kaksi prosenttia
bruttokansantuotteesta. Suhtautuminen ydinaseisiin osana Naton pelotetta ei ole muuttunut puolen
vuoden takaisesta tilanteesta, vaikka Suomen ydinasepolitiikka oli vahvasti esilla alkuvuodesta
pidetyissé presidentinvaaleissa.
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EU-jasenyydelld on kansalaisten vahva tuki lukuun ottamatta perusuomalaisten, Liike Nytin ja
pienpuolueiden &anestajia, joista enemmistd vastustaa Suomen kuulumista unioniin. My0ds
kristillisdemokraateista ainoastaan niukka enemmistd (53 %) on jasenyyden kannalla. EU-jasenyys
jakaa siten suomalaisia puoluekannan mukaan kahteen leiriin. Kokonaisuudessaan EU:n kannatus on
yllattavankin korkeaa sitd taustaa vasten, ettd julkinen huomio ja puolueiden kannanotot unionista
keskittyvat eurovaalien valisend aikana yleensd suuriin kriiseihin, kuten euroalueen ongelmiin,
pakolaiskriisiin, Brexitiin, koronaelvytyspakettiin ja Vendjan hyokkayssotaan Ukrainassa, jolloin
keskustelu laajemmista linjoista jad taka-alalle (Lehtinen ja Raunio 2024). Toisaalta EU on kyennyt
my0s tuottamaan ratkaisuja ilmastonmuutoksen kaltaisiin koko ihmiskuntaa kohtaaviin uhkiin, mika
osaltaan selittad niin vihreiden kuin vasemmistoliiton ja niiden &4nestéjien nykyista sangen positiivista
suhtautumista unioniin.

EU:lta odotetaan kesken&an hyvinkin erilaisia asioita. Moni kyselymme vastaajista mieltdd EU:n
perinteisend demokratiaa, oikeusvaltiota ja ihmisoikeuksia puolustavana arvoyhteisond, mutta
késitykset unionista jasenvaltioiden valisen solidaarisuuden ja alueellisen tasa-arvon ja yhtenaisyyden
edistgjana sek& yksildihin ja ryhmiin kohdistuvan syrjinndn ehkéisijand jakavat huomattavasti
enemman kansalaisia huolimatta siitd, ettd nykyinen komissio on pyrkinyt vahvistamaan EU:n
sosiaalista ulottuvuutta (Eloméki 2024). EU:n rooli kollektiivisen turvallisuuden ja myos jossain
maarin yhteisen puolustuksen tuottajana tunnistetaan, mutta EU:n harjoittaman turvallisuus- ja
puolustuspolitiikan yksityiskohdat ovat paikoin hyvin polarisoivia. Siitd vallitsee kuitenkin laaja
yksimielisyys, ettd EU:n on otettava itselleen vahvempi vastuu omasta puolustuksestaan. Téhén on
mita ilmeisimmin vaikuttanut Yhdysvaltojen syksyn 2024 presidentinvaalit ja mahdollisuus siita, etta
Natosta kriittisia ja osin epajohdonmukaisiakin lausuntoja antanut Donald Trump valitaan uudelleen
maan presidentiksi.

Suomalaisten tuki Ukrainalle on erittéin vakaalla pohjalla ja sen yhdessa eurooppalaisen asetuotannon
kanssa ndhdaan olevan peruste nostaa Suomen jasenmaksua nykyisesti noin yhdesta prosentista
BKT:sta. Lahes puolet suomalaisista olisi valmis ottamaan lisd4 EU:n yhteisté velkaa tatd tarkoitusta
varten. Yhteisvelka onkin noussut Suomessa yhdeksi eurovaalien keskeiseksi teemaksi (Ronkainen
20244a), minka rinnalla on kayty keskustelua myds unionin omien varojen keruun tehostamisesta muun
muassa maksujen ja verojen muodossa. Myos maardenemmistdpaatoksia ollaan halukkaita lisdédmaéan,
minké voi olettaa heijastavan etenkin Ukrainan tukipakettien yhteydessa ilmenneitd ongelmia unionin
nykyisessa paatoksentekorakenteessa, jossa ulkopolitiikkaa koskevissa kysymyksissa vaaditaan
jasenvaltioiden yksimielisyys.

Suomalaiset tukevat myos laajasti EU:n puolustusteollisuusstrategiaan sisaltyvaa tavoitetta siitd, etta
jasenmaat hankkisivat vahintaan puolet puolustusbudjettiensa hankinnoista EU:n sisalta vuoteen 2030
mennessd. Tdman toteutuminen voi osoittautua vaikeaksi, silld eri jdsenmaat tukevat mielelldén
kotimaista puolustusteollisuuttaan. Kansalliseen tuotantokykyyn panostaminen on perusteltua myds
huoltovarmuuden kannalta. Esimerkiksi Ukrainan tukemisen kannalta olisi kuitenkin tehokkaampaa,
mikali jasenmaat tekisivat enemmaén keskindista yhteisty6td materiaalin tuotannossa.

Samanaikaisesti kun suomalaiset ovat valmiita vahvistamaan EU:n turvallisuuspoliittista roolia,
kansalaisten uhkakuvissa painottuvat Suomeen kohdistuvan aseellisen hytkkayksen sijaan sijaan
informaatiosodat ja kyberhyokkéaykset. Myos kansainvalinen rikollisuus ja hallitsematon muuttoliike
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nayttavat huolestuttavan suomalaisia entistd enemman. Etenkin rikollisuuden ja muuttoliikkeen osalta
EU:n koetaan olevan kykenevéand tuottamaan néihin ratkaisuja, missd heijastuvat EU:n toimet
yhteisessa turvapaikkapolitiikassa ja ulkorajojen valvonnassa (Sormunen 2024).

Tarkastelimme liséksi eri puolueiden kannattajien ja eurovaaliehdokkaiden mielipide-eroja EU:n ulko-
ja turvallisuuspolitiikkaan nivoutuvissa kysymyksissad. Ryhmien valilla ei ole suurta eroa sen suhteen,
pitdisikd EU:n lahettdd tarvittaessa sotilaita Ukrainan tueksi. Toisaalta kysymys jakaa vahvasti
molempia ryhmi&: noin puolet kannattaa ja puolet vastustaa EU-maiden joukkojen lahettdmista. Sen
sijaan ehdokkaat katsovat kansalaisia useammin EU:n laajentumisen olevan hyddyllista nykyisille
jasenmaille. Aanestajat suhtautuvat puolestaan ehdokkaita myénteisesmmin Ukrainan EU-jasenyyteen,
pakolaisten k&annyttdmiseen ja TikTokin kieltdmiseen Euroopassa. Kyselymme on puhtaasti
kuvaileva eikd mahdollista muuta kuin spekulatiivisia tulkintoja erojen syille. Yksi mahdollisuus
eroille kansalaisten ja endokkaiden mielipiteille voi olla esimerkiksi se, ettd kansalaiset l&hestyvat niité
enemman tavoitteiden kautta ehdokkaiden pohtiessa sitd, mika on poliittisesti mahdollista ja realistista.

Raporttimme péaviesti on, ettd turvallisuus- ja puolustuspolitiikka on suomalaisille tdrkedd. Samojen
vastaajien sitouttaminen puolen vuoden vélein toteutettavaan tiedonkeruuseemme on ollut vaivatonta
ja vastaajilla on yksityiskohtaisiinkin kysymyksiin padsaantoisesti kanta muodostettuna, mika nakyy
“en osaa sanoa” -vaihtoehdon varsin matalana osuutena. Kansalaisilla on monenlaisia
turvallisuustarpeita ja EU:lla koetaan olevan rooli niihin vastaamisessa. EU:n pyrkimys perustella
merkityksensa yhd vahvemmin turvallisuuden tuottajana saa ilmeistd vastakaikua suomalaisilta ja
mya®s unioniin Kriittisesti suhtautuvat danestdjat tunnistavat timan tehtdvakentan mielekkyyden. Kesén
2024 eurovaalit ja seuraavan komission kokoonpano ovat keskeisessa roolissa sen osalta, millaisella
intensiteetilla ja keinovalikoimalla siirtymad rauhanprojektista turvallisuusunioniksi tullaan
tulevaisuudessa edistdméaan.
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Katsaus pohjautuu Koneen Saation rahoittaman “Turvallisuus- ja puolustuspolitiikan dynaaminen
kannatus (NATOpoll)” -tutkimushankkeen suunnittelemaan kahteen eri kyselyaineistoon.
Taloustutkimus kerasi niistd ensimmaéisen ajanjaksolla 8.6.-19.6.2023. Kyselyyn vastasi yhteensé 2
877 16-79-vuotiasta suomalaista. Kysely tehtiin Taloustutkimuksen pysyvéssa internetpaneelissa,
josta tata tutkimusta varten poimittu otos muodostettiin idn, sukupuolen ja suuralueen mukaan.
Nuorten vanhempia ikdryhmid matalampi vastaushalukkuus huomioitiin etukéteen kutsumalla heita
suhteessa enemmaéan mukaan. Paneelissa painottuvat alueiden osalta kaupungit ja taajamat. VVastaajien
sosioekonomisen aseman osalta aliedustettuina ovat ammatillisen koulutuksen saaneet ja
tyontekijaammateissa toimivat. Myo6s yrittdjid on vahemman kuin heidén osuutensa koko véaestosta.
Aineiston vinoumat huomioitiin painottamalla tuloksia idn, sukupuolen ja asuinpaikan mukaan
vaestotilastoja vastaaviksi. Virhemarginaali on noin +/— 1,8 prosenttiyksikkoa.

Tiedustelimme vastaajilta ensimmaiseksi suhtautumista Suomen Nato-jasenyyteen, mikéli siita
jarjestettéisiin nyt kansandénestys. Taman jalkeen pyysimme vastaajia ottamaan kantaa kahdeksaan
vditteeseen, jotka kuvastivat Suomen Nato-jasenyyden mydtd mahdollisesti edistiméé politiikkaa.
Tarkastelimme Natoon liitettyja politiikkakehyksié tiedustelemalla sitd, miten hyvin 11 erilaista
luonnehdintaa kuvastaa vastaajien mielestd Naton toimijuutta. Néiden lisaksi pyysimme arvioiman 11
turvallisuusriskin merkitystd Suomelle ja Naton roolia niiden torjunnassa. Kysyimme myds miten
paljon vastaaja olisi henkilokohtaisesti valmis maksamaan vuosittain, jotta Suomen puolustuskyky
olisi Naton, Puolustusvoimien ja asiantuntijoiden mielesta uskottava ja riittavasti resursoitu. Kyselyn
lopussa esitettiin laaja joukko vastaajien poliittista kiinnittymistd, ideologista orientaatiota ja
sosiaalista asemaa mittaavaa kysymysta.

Toteutimme aineistonkeruun toisen kierroksen ajanjaksolla 10.11.-23.11.2023. Kysely kohdistettiin
Taloustutkimuksen pysyvéssa internetpaneelissa vain niille henkil6ille, jotka olivat vastanneet
ensimmaiseen kierrokseen. Kyselyyn vastasi 2 038 17-79-vuotiasta suomalaista, eli 71 prosenttia
ensimmadisen Kierroksen vastaajista. Toisen kierroksen vastaajat on painotettu ian, sukupuolen ja
asuinpaikan ensimmaisen kierroksen vastanneita vastaaviksi. Virhemarginaali on noin +/— 2,2
prosenttiyksikkdd. Osa toisen Kierroksen kysymyksistd oli samoja kuin ensimmadiselld kierroksella.
Lisdksi otimme mukaan uusia kysymyksid ajankohtaisista turvallisuus- ja puolustuspolitiikan
teemoista. Naistd kysymyksistd osa oli samoja kuin Helsingin Sanomien presidentinvaalien
vaalikoneessa. Tiedustelimme myos vastaajien ndkemyksié valtion roolista eri tehtavien hoitamisessa
ja kasityksia demokratiasta. Lisaksi mukana oli conjoint-osio, jossa vastaajille esitettiin kerrallaan
kaksi korttia, joissa molemmissa oli listattu erilaisia valtion turvallisuusymparistoon liittyvié piirteita.
Vastaajan tuli valita Kkorteista se valtio, jossa mieluummin asuisi. Kyselyn lopussa esitettiin
ensimmadisen kierroksen tavoin laaja joukko vastaajien poliittista Kiinnittymistd, ideologista
orientaatiota ja sosiaalista asemaa mittaavaa kysymysta. Mukana oli kysymyksia myos kansallisesta
identiteetista.

Kolmas aineistonkeruu on tehty ajanjaksolla 18.-24.4.2024. Kuten toisella kierroksella, kysely
kohdistettiin Taloustutkimuksen pysyvassé internetpaneelissa ainoastaan niille henkil6ille, jotka olivat
vastanneet ensimmaiseen kierrokseen. Kyselyyn vastasi 1 654 17-79-vuotiasta suomalaista, eli 57
prosenttia ensimmaisen kierroksen ja 81 prosenttia toisen kierroksen vastaajista. Vastaajat on
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painotettu ian, sukupuolen ja asuinpaikan ensimmaisen kierroksen vastanneita vastaaviksi.
Virhemarginaali on noin +/— 2,6 prosenttiyksikkod. Osa kolmannen kierroksen kysymyksista oli
samoja kuin ensimmaisella ja toisella kierroksella. Mukana on myds uusia kysymyksia ajankohtaisista
turvallisuus- ja puolustuspolitiikan teemoista, tekodlystd ja erityisesti EU:n ulko- ja
turvallisuuspoliittisesta  toimijuudesta. Naistd kysymyksistd osa oli samoja kuin Yle
eurovaalikoneessa. Tarkastelimme liséksi Euroopan unioniin liitettyja politiikkakehyksia
tiedustelemalla sitd, miten hyvin 20 erilaista luonnehdintaa kuvastaa vastaajien mielestda EU:n
toimijuutta. Nadiden ohella pyysimme arvioiman 11 turvallisuusriskin merkitystd Suomelle ja EU:n
roolia niiden torjunnassa. Kyselyn lopussa esitettiin aikaisempien kierroksen tavoin laaja joukko
vastaajien poliittista kiinnittymistd, ideologista orientaatiota ja sosiaalista asemaa mittaavaa
kysymysta.
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