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Kulturella rattigheter i en neutral stat

ett mingkulturellt samhille forekommer oundvikligen olika

I sdtt att tinka och fungera. Nir samhillet 4r ppet och fritt har

olika minskor och grupper a priori ritt att tinka och fungera

som de sjilva 6nskar. En eventuell begrinsning av dessa friheter

och rittigheter bér vara vil grundad och i en rittsstat bygga pé lag
och andra offentligt omfattade normer.

Men det ir karakeeristiskt f6r det manskliga livet att bade in-
divider och grupper ibland och i enskilda fall kan bete sig pa ett
sdtt som inte kan accepteras. Illgirningar har belagts med sanktio-
ner, mildare eller stringare straff. Straff som giller dessa begrins-
ningar och brott mot dessa har getts skriftliga normer i lag.

Lagsystemen varierar beroende pa land och tidsanda. I vissa fall
strdvar man att gora lagstiftningen s vidlyftig som méjligt, vilket
innebir att en stor mingd 4renden regleras med lag. I den andra
ytterligheten nojer man sig med att stifta lagar om endast enstaka
fragor. I vissa linder strivar man efter att gora lagarna sa exakta och
detaljerade som majligt. I andra linder igen tolkas drendena i sista
hand i samband med rittsfall, det vill siga da lagen tillimpas.

I lagstiftningen kan man aldrig kodifiera allt som kan hin-
da i ett kulturellt mangfacetterat samhalle. I forinderliga forhal-
landen méter man oundvikligen frigor och fenomen som regler
och prejudikat inte berér. Samhillet bér da ha beredskap att ta
dessa fragor till behandling och avgéra dem sd fort som mojligt.
Opvisshet om forfaringssittet i olika situationer dr pd manga sitt
skadlig. Den leder litt till osikerhet, forstirkta fordomar och in-
bordes dispyter.
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I vissa kretsar har man haft for vana att se lagstiftningen som
ett pa sitt och vis juridiske och skriftligt uttryck for den i samhal-
let ridande virdeordningen. Lagarna forbjuder eller tillater inte
nagonting annat dn det som i samhillet ocksd i ovrigt upplevs
som fel eller ritt. Hirvid bryter lagbrytaren inte endast mot en
rittslig norm utan ocksid mot gemenskapens moral, folkets ritts-
uppfattning. Rittsvisendet konstaterar att ett brott begatts, gor
forévaren ansvarig for det skedda och domer hen att avtjina till-
borligt straff.

Tanken pé en direkt koppling mellan kollektiv moral och for-
mell lagstiftning har sikert alltid varit i ndgon man idealistisk.
Sérskilt problematisk blir tanken i forhéllanden med stor kulturell
méngfald. Om samhillet bestar av ménga olika filosofiska, religi-
osa och etniska gemenskaper innefattar det ocksd olika uppfatt-
ningar om ritt och fel och om det goda livet. Da kan lagstiftning-
en pa intet sitt reflektera alla minskors och gruppers moraliska
uppfattningar.

Under forhallanden dir mangfald rader leder lagstiftningen
late dill ojdmlikhet i samhillet. For vissa gemenskaper och deras
medlemmar motsvarar de rittsliga normerna langt deras egna
moraliska uppfattningar. Andra grupper och deras medlemmar
ddremot maste, for att undvika straff, underordna sig ett juridiskt
tvang som de kanske innerst upplever som orittvist. Skillnaderna
mellan ett beteende som upplevs som riktigt och ett beteende som
fyller samhillets normer kan vara sma, men de kan ocksa skilja sig
frin varandra i mycket hog grad.

En viss friktion mellan en ensidig och logisk normapparat
och miéngfalden av virderingar och livsstilar 4r oundviklig och
den kan inte fa en losning som omfattar alla potentiella konflik-
ter. I dagens mangkulturella liberala demokratier giller det att
vara medveten om detta grundliggande problem och fragor i an-
slutning till detta. Det kriver beredskap att féra en saklig offentlig
debatt om olika frigor. Langtifrin alla frigor forutsitter en juri-
disk behandling men nog ett tillricklig samhailleligt samférstind.
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I detta kapitel behandlas i det foljande frigan hur man bist
kan sikra en tillricklig enhetlighet och tydlighet i rittssystemet
och samtidigt forverkliga olika gemenskapers friheter och rittig-
heter. For att sammanfatta det centrala budskapet i kapitlet och
delvis i boken som helhet, kan férenklat konstaterats att:

* Minoriteterna har rite till skydd betriffande deras existens
och kulturella sirdrag.

* Minoriteterna ir skyldiga att garantera sina medlemmar ritt-
en att gora individuella val utan orimligt lidande.

e Samhillet behover inte godkinna krav som star i grov kon-
flike med dess grundliggande virden och principer. Om en
sadan konflikt inte finns, maste frigan om i vilken man dessa
rittigheter kan accepteras diskuteras. Det innebir 4ndi inte
att de kulturella rittigheterna nédvindigtvis forverkligas i sin
maximala form.

* Da man begrinsar kulturella rittigheter 4r det virt att ana-
lysera utfall och f6ljder av detta. Med en vilmenande politik
uppnar man inte alltid de bésta resultaten di dtgirderna kan
vinda olika gemenskaper mot samhillet och snarare forstir-
ka dn forsvaga traditioner som upplevs som negativa.

* | normativa linjedragningar ar det skil att strdva efter tids-
missigt bestindiga och innehéllsmissigt logiska linjebeslut.
Detta dr komplicerat om alla drenden behandlas skilt frin
varandra och om varje diskussion inleds sa att siga frin
bérjan.

* Juridisk pluralism kan vara motiverad dven i en visterlindsk
liberal demokrati. Dess praktiska genomférande kan dock
innebira problem som det dr skil att forutse. Den offent-
liga makten bér i varje fall vara kulturellt neutral. Statens
lagar och policy samt vriga inom den offentliga forvalt-
ningen verkande institutioners regler och praxis fir a priori
inte reflektera en enda befolkningsgrupps virderingar och
principer.
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* I staten och overhuvudtaget i samhillet forekommer tradi-
tioner, vilkas uppritthillande har ett virde som genererar en
egen kulturell kontinuitet och social koherens. Om alla tra-
ditioner bor man dock kunna féra diskussion for de har alla
haft sitt ursprung i verksamhet som minskan under nagon
period initierat.

* Av minskor som nyligen flyttat till ett samhille kan man i
olika sociala sammanhang a priori forutsitta att de verkar i
enlighet med det nya hemlandets traditioner. Man bor dock
inte gé alltfor lingt i kravet pd enhetlighet for alla samhillen
har alltid haft en inre mangfald och olika virderingar och dessa
har lett till mangahanda sitt att fungera och uppfora sig.

Minoriteter har ratt till beskydd och skyldighet
att garantera rattigheter

Virlden har med en grov indelning tvé slag av minoriteter. A ena
sidan finns det minskogrupper, vilka dr mindre 4n den grupp
som till sin numerir och storlek kan betecknas som majoriteten i
samma land. A andra sidan kan man ocksa betrakta en grupp som
minoritet om den befinner sig i en svagare eller underordnad po-
sition oberoende av att den 4r numerirt stor och méjligen storre
in andra motsvarande befolkningsgrupper.

Enlig denna tankegéing var de finsksprakiga trots sin storlek
i minoritet i storfurstendémet Finland 4nda tills sprikférord-
ningen tridde i kraft. P4 samma sitt kan man, om man vill,
utgdende frin befolkningssiffrorna betrakta svenskan som ett
minoritetssprak i Finland fastin det ir friga om det andra na-
tionalspriket. Ur hegemonisynvinkel forutsicter identifikation
med en minoritet ocksd en subjektiv upplevelse av att situatio-
nen dr orattvis.

32



Pasi Saukkonen

Minoriteterna har historiskt sett inte haft minga rittighe-
ter. A andra sidan har lokala gemenskaper ofta kunnat leva sitt
liv linge och fritt pa sitt omride. Till kristendomen och islam
hoér ill skillnad frin andra religioner uppmaningen att omvinda
annorlunda tinkande till "den ritta tron” och till och med en
skyldighet att utféra missionsarbete. Vid uppbyggnaden av stater
och nationer férorsakade det nationalistiska tinkesittet i manga
linder diskriminering, ja rent av forféljelse av etniska och kultu-
rella minoriteter.

Ett tidigt minoritetspolitiskt system anses vara det osmanska
rikets millet-system, enligt vilket vissa grupper sisom judarna,
de ortodoxa kristna och armenierna fick ritten att inom sina
egna gemenskaper leva i enlighet med egna lagar och regelverk.
I Europa betecknas de medborgarfriheter och —rittigheter som
genom ediktet i Nantes dr 1598 beviljades kalvinisterna (huge-
notterna) som en tidig minoritetspolitisk [6sning (som visserligen
forkastades dr 1685). Nir Livland ar 1660 overgick till Sverige
lovade erdvraren bevara de lokala katolikernas trosfrihet.

I Europa férverkligade man ett flertal minoritetsrittsliga avtal
och institutioner i samband med den vig av nya sjilvstindiga sta-
ter som uppstod under och omedelbart efter forsta virldskriget.
Det var dock forst efter andra virldskriget som en verklig f6rind-
ring intridde. Fran 1960-talet vann tanken pa kollektiva rittig-
heter vid sidan av de individuella rittigheterna allt stérre gehor.
1990-talet kan anses vara ett decennium dd man bade nationellt
och internationellt fick till stind betydelsefulla minoritetsrittsliga
och —politiska 16sningar.

I enlighet med en allt starkare liberal uppfattning har makt-
havarna/majoriteten i en liberal demokrati inte ritt att fortrycka
minoriteter eller att hindra dem att anvinda sitt sprak, utdva sin
religion eller att uppritthalla sin kultur. Smaningom forstirktes
ocksa forstaelsen for att det nir det giller ate forverkliga kultu-
rella friheter och rittigheter inte ricker med att man avhaller sig
frin aktiva fortrycks- eller infiltrationsatgirder. Det krivs institu-
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tionella system for att garantera att de principiella rittigheterna
verkligen forverkligas. Ett antal minoriteter gavs ritten att sjilva
besluta om en del drenden endera regionalt eller som gemenskap.

I sitt betydelsefulla verk AMulticultural Citizenship (2003
[1995]) framforde den kanadensiske liberala filosofen Will
Kymlicka asikten att minoriteten for att garantera dess existens
och kulturella fortlevnad i férhallande till samhllets och statens
politiska, ekonomiska och kulturella tryck och beslut har ritt till
beskyddande regler, institutioner och étgirder. Denna ritt be-
grinsas emellertid av regeln att minoriteterna inte fir anvinda
sina friheter och rittigheter till att begrinsa de egna samfunds-
medlemmarnas frihet eller att forsimra jamlikheten.

Med externa skyddsatgirder (external protections) syftar
Kymlicka pa arrangemang genom vilka en grupp i minoritets-
stillning fir en del negativa eller positiva friheter och rittigheter.
De sikerstiller gruppens, gemenskapens eller dess medlemmars
mojligheter att trygga det egna spraket och kulturen gentemot
verksamhetsomgivningens direkta eller indirekta hotande eller di-
rekt absorberande verksamhet och utveckling. En grins for dessa
skyddsatgirder utgdr dock de interna begrinsningarna (internal
restrictions). Genom dessa kan ndgon grupp eller gemenskap med
hinvisning till sin egen kultur och gruppsolidaritet forsoka be-
grinsa sina egna medlemmars friheter och rittigheter att tinka
och verka som man vill samt att till exempel kritisera gemenska-
pens traditioner och makestrukeur.

De kollektiva rittigheter som det liberala samhillet gett na-
gon grupp eller gemenskap far alltsd inte betyda att de anvinds till
att begrinsa den individuella friheten eller att annars uppritthalla
mot liberalismen riktade traditioner eller annan negativ kultu-
rell praxis. Om sa sker skulle en del av samhillets medlemmar
pa grund av sitt medlemskap i ett samfund inte ha en jimbérdig
stillning med sambhillets ovriga medlemmar. Exempelvis kvin-
nors friheter och rittigheter kunde i ndgot samfund med interna
normer begrinsas mer 4n vad samhillet allmint sett kan accep-
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tera. Aven i andra fall kan kollektiva rittigheter som beviljats en
minoritet leda till en férsvagning av individens grundliggande
rittigheter.

Vid sidan av staten binds gemenskaperna samman av obe-
stridliga grundliggande rittigheter i Finlands grundlag sasom for-
budet mot diskriminering, skyldigheten att behandla barn som
jimstillda individer och att garantera barnets paverkningsmojlig-
heter i fragor som ror dem sjilva, respekten for jimlikhet mellan
kénen, varje individs ritt till liv och personlig frihet, integritet
och trygghet. Grundliggande rittigheter dr ocksd skyddet av det
privata livet, skyddet av heder och husfrid samt ritten att hemlig-
halla brev, samtal och annan konfidentiell kommunikation. Varje
individ har religions- och samvetsfrihet liksom ocksa yttrandefri-
het samt ritt att grunda féreningar och ansluta sig till dem.

En avvikelse pd kulturella grunder fran den allminna regeln
far inte betyda att man behéver delta i den. Varje medlem i ett
samfund bor ha ritt att vilja fritt om hen deltar exempelvis i en
ritual som gemenskapen finner viktig och som uppritthaller dess
fortbestind. Om hen avstdr frin att delta i en tradition fir det-
ta inte betyda att hen isoleras socialt eller berdvas en lagstadgad
rittighet.

I ett mangkulturellt samhille 4r det sannolikt att det fore-
kommer individer och méjligen ocksd grupper och samfund
som tinker annorlunda om dessa fragor och inte 4r beredda att
ge exempelvis barn och kvinnor de rittigheter som garanteras av
grundlagen. Nigon individ eller grupp kan till exempel forfik-
ta uppfattningen, att den i Finlands grundlags paragraf 17 ga-
ranterade rittigheten att utveckla det egna spraket och kulturen
samtidigt ocksé ger ritt att i denna kulturs namn begrinsa andra
minskors eller den egna gruppens medlemmars grundlagsenliga
rittigheter.

En sadan tolkning dr i grund och botten inte orimlig. I moti-
veringarna till regeringens proposition om grundliggande fri- och
rittigheter (309/1993) sigs, att avsikten med denna klausul ir att
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trygga bevarandet av de spréikliga och kulturella minoritetsgrup-
pernas (samerna, romerna och andra grupper) egna sprik och
kultur. I motiveringarna nimns ocksa, att klausulen forpliktar
den offentliga makten att tillata och stédja utvecklandet av dessa
gruppers egna sprak och kultur samt utvecklandet av deras livsbe-
tingelser med respekt f6r deras egen kulturtradition.

Visentligt 4r dock tilligget enligt vilket den regel som sikrar
de sprikliga och kulturella rittigheterna inte betyder att nimnda
grupper har ritt att med hénvisning till sin egen kultur kunna
avvika fran regler i den finska rittsordningen.

I ett kulturellt méngfacetterat dppet samhille strdvar man
samtidigt efter att bdde i vidaste bemirkelse sikra forverkligandet
av individers och gruppers kulturella rittigheter och efter att be-
grinsa dessa rittigheter nir de bryter mot individernas grundlig-
gande fri- och rittigheter.

I praktiken betyder detta att ett samfund f6r att kunna bevara
vissa av sina kulturella sirdrag och praxis kring dessa i samhillet
samtidigt ocksd méste avstd frén sidana sedvinjor och traditioner
som stir i konflikt med samhillets virderingar och normer. Detta
innebir givetvis en begrinsning av de kulturella rittigheterna och
ett ingripande i interna angeldgenheter i samfund som kanske at-
njuter till och med en omfattande autonomi. A andra sidan kan
denna dikotomi i positiv bemirkelse ses som ett arrangemang
varmed man erbjuder olika grupper och gemenskaper de mest
omfattande godtagbara fri- och rittigheterna.

Forutom dessa begrinsningar kan man nimna ocksa sidana
begrinsningar av de kulturella rittigheterna som, om de forverk-
ligas, vore skadliga ur samhillets synvinkel. Som forbjuden kan
man silunda anse sidan kulturell verksamhet som foder fientlig-
het mot samhillet eller andra samfund. Sjilvklart férbjudna ir
ocksa sddana idéer och handlingar varmed man medvetet avser
att skada statens politiska stabilitet, demokratiska system eller
rdttsstatsprincipen eller dess regionala enhet eller inre och yttre
sikerhet.
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Man behover inte diskutera alla fradgor,
en del béor man dock ventilera tillsammans

I det foregiende nimndes att var och en har ritt att i en liberal
demokrati kriva kulturella rittigheter. Ordet 4r fritt ocksa i denna
mening. Varje friga och varje krav bér bematas korrekt. Detta be-
tyder dock inte att man méste acceptera vad som helst. Det bety-
der inte ens att man i varje friga bér inleda en grundlig diskussion
och utredningar. Till det fria mangkulturella samhillets spelregler
hor ocksa att vissa fragor dr pa det sittet “heliga” att man respek-
terar dem och deras efterfoljd under alla omstindigheter.

Den belgiske filosofen Patrick Loobuyck ondgor sig 6ver att f6r-
magan att reagera ritt infor dylika krav 4r si déligt utvecklad i de vis-
terlindska samhillena. Moralisk panik sprider sig litt ocksd i frigor
man kunde behandla lugnt och rationellt. Diskussionen gir in pé ett
sidospar ocksd nar minskor utan att nirmare bekanta sig med frigan
borjar motsitta sig den utgdende fran att “snart kriver alla allting och
ingen blir forbjuden nigonting”. Manga viljer att avboja alla for-
fragningar, forslag och yrkanden bara for att det inte finns ett sadant
ramverk eller sidana regler som kunde definiera vad som 4r och vad
som inte 4r i sin ordning. Det kiinns tryggast att alltid siga nej.

Det vore ocksd krivande att bygga ett exakt regelverk men det
l6nar sig inda att paborja byggandet. Loobuyck foreslar i sin bok
att man kunde komma langt genom att sirskilja mellan moraliska
och praktiska argument. Ordparet ir inte det bista mojliga men
sjilva saken dr ytterst enkel och ldttforstéelig. Det finns fragor om
vilka vi inte med enkelhet eller med hjilp av rationellt tinkande
kan siga att en sidan forindring inte kan astadkommas eller att
vi inte tillater en sidan avvikelse. Sedan finns det frigor dir vi ldct
kan argumentera for ett enskilt drende eller for en enskild situa-
tion. Befrielse fran en allmin regel eller ritt att avvika frin den
kan inte tillitas om det bakom regeln déljer sig en moralisk orsak
till varfér man handlar just sa som man gor.
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For att askadliggora detta anvinder jag i det foljande forutom
Loobuycks ocksa Raphael Cohen-Almagors tankar i fragan samt
ocksa exempel som de bada erbjuder. Manga av de grundpelare
for politisk konsensus som presenterats hir erbjuder en méjlighet
att besvara en del frigor bide nekande eller jakande.

Man behover exempelvis inte acceptera ett sadant forslag eller
yrkande som urholkar individens fri- och rittigheter i en liberal
demokrati. I vissa samfund kan man se liroplikten som ett hot
mot gemenskapens fortbestind och virderingar d4 man i skolorna
lar ut klandervirda saker om evolutionen eller sexualiteten. Man
kan ocksd kinna oro éver att den egna gemenskapens unga har
en for tit kontakt med utanfor gemenskapen stiende jimnariga
och deras virld. Oron kan i sig vara befogad men ritt till kortare
laroplike bor inte ges. Meningen med liroplikten ir att sikra alla
barn likvirdiga mojligheter att senare i sitt liv gora autonoma val.
Barnens och de ungas individuella intresse gir framom intressena
hos det aktuella samfundet.

I ett liberalt samhille ar det forbjudet att skada en annan
minska och dirmed 4r sidana handlingar och sidan praxis for-
bjuden som leder till att en annan minska skadas fastin detta inte
hinder omedelbart. Med skada avses inte bara fysisk skada for
ocksa sidant kan betecknas som skada som inverkar negativt pd
en annan minskas eller mianskogrupps andliga vilstind och socia-
la liv. Skador har en stor gradskillnad och sidana lindrigare skador
som inte limnar storre permanenta men — sdsom omskirelse av
gossebarn — kan dock diskuteras. I grund och botten avgor ska-
deprincipen dock fragornas placering innanfér eller utanfér god-
kinnandet av de kulturella rittigheterna.

Som i grunden forbjudna kulturella foreteelser och traditio-
ner ser Loobuyck exempelvis stympning av kvinnors konsorgan,
vilket strider mot individens sjilvbestimmanderitt och fysiska in-
tegritet. Slakt av djur utan bedévning, nigot som ir norm inom
islam och judendomen, stdr i konflikt med lagstiftningen om dju-
rens vilbefinnande. Tvéingsiktenskap star likasa i konflikt med
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individens autonomi som ir en grund for det visterlindska sam-
hillet: var och en bér ha rite att sjilv vilja med vem hen vill bilda
familj. Dessa fragestillningar behandlas nirmare senare i texten.

Loobuyck forhaller sig ocksa negativt till ritten att av kul-
turella orsaker avvika frin regler gillande trafiksikerheten samt
till motstind mot vaccination av principiella skil. Betriffande det
senare ir det visentligt att hans bok publicerades innan corona-
pandemin brét ut. En ovaccinerad minska har rict att sjilv ta
risken att insjukna och eventuellt dé. Frigan blir dock moralisk
di det inte 4r fraga bara om hen sjilv utan om méjligheten att
i samhillet uppna en sidan immunitetsniva att sjukdomen inte
mera sprids. Ovaccinerade minskor frsvarar med sitt ignoranta
handlande méjligheterna att uppné en sidan nivd och belastar
samtidigt hilsovardssystemet. A andra sidan ir ocksi deras egen
hilsa paradoxalt nog beroende av hur mycket vaccin man fir i
samhillet.

Av Europas linder har man i Storbritannien beviljat manliga
sikher undantag fran skyldigheten att bira hjilm i samband med
motorcykelkdrning. Enlig Loobuyck édr detta dock problematiskt
for hjialmen skyddar inte endast foraren, utan ocksa andra som
ror sig pa vigen fran sidana olyckor som man kunde férhindra.
For en bilist som krockar med en motorcykel ir det inte egalt om
tvahjulingens forare har hjilm eller om han pi kulturella grunder
befriats frin den. Meningen med béter f6r fortkorning ir inte att
bestraffa en minska med alltfor tung fot pa gasen utan att beskyd-
da alla som rér sig i trafiken.

Nir det 4r friga om praktiska l6sningar som aldrig ens mo-
tiverats med moraliska eller principiella grunder, eller som med
tiden forlorat dessa, bor samhillet ha en storre beredskap att dis-
kutera alternativa verksamhetsformer. En diskussion betyder dock
inte att man accepterar det framforda kravet genom att exempel-
vis dndra praxis eller godkinna kulturell avvikelse. Diskussionen
bor dock foras i en serids och dppen anda och det ar viktigt att alla
for vilka frigan har betydelse deltar i diskussionen.
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Loobuyck erbjuder nagra exempel pa sidana drenden som
det kan vara motiverat att arrangera annorlunda eller dir man at-
minstone kan 6verviga detta. Till exempel i skolorna kunde man
i planeringen av sirskilt de viktigaste proven beakta den érliga
tidpunkten fér ramadan. P4 detta sitt hamnar eleverna med mus-
limsk bakgrund inte i onédan i en simre situation i férhillande
till de elever som inte fastar under samma tid. Frigor rérande olika
arbetskldder och uniformer 4r likasa i grunden praktiska och skall
ocksa losas som sddana. Om vissa kldder 4r nédvindiga for ett
utférande av arbetsuppgifterna eller for att trygga arbetstagarens
sikerhet bor de ocksd motiveras utgiende frin dessa. Exempelvis
kan en chauffor i den offentliga trafiken ha olika variationer i sin
uniform utan att arbetet lider men.

Av fest- och fridagarna i den visterlindska kalendern grundar
sig manga pa den kristna tron. Fastin en del av befolkningen fort-
farande betraktar dessa tidpunkter som religiésa helger har de langt
mist sin betydelse. Kalenderérets indelning i vardag och helg har
blivit ett praktiskt arrangemang, en tradition, som har virde i sig
men vars oforinderlighet inte mera borde grunda sig pé religiosa
orsaker. P4 motsvarande sitt kan medlemmarna i vissa trossamfund
i religionsfrihetens namn fi exempelvis lov fran skolan for att fira
sina religiosa fester. Detta bor dock arrangeras s att ldroplikten och
ritten till undervisning inte dventyras. Mgjligheten att begrava en
avliden i enlighet med den egna religionens normer och traditioner
okar friheten i samhiillet utan att den kringskirs for ndgon.

Svaret pa frigor och yrkanden kan sist och slutligen vara ett
nekande av helt praktiska orsaker. Ett avslag av rittigheter far
dock inte ske automatiskt med ovan anférda argument, om man
gor ett undantag for er sd finner man snart bakom dorren en ling
rad personer som kriver detsamma”. I vissa fall kan en dylik in-
stillning vara motiverad. Den kulturella mingfalden 4r numera i
ménga linder och framfor allt i de storre stiderna s omfattande
och brokig, att ett beaktande av alla majliga fragor eller sameycke
till alla forslag skulle skapa mera kaos 4n ordning,.
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En mojlig 16sning erbjuder i vissa fall ett forstirkande av neu-
traliteten i en social institutions sisom skolans undervisning i re-
ligion eller livsiskidning. Om man 4r noggrann och ser dill att
man i frigor som ror sakinnehall, arrangemang och exempelvis
inredning inte favoriserar den férhirskande religionen, si forstir
man ocksd inom minoriteten att man nu verkar i en ur religios
synvinkel neutral eller opartisk milj6 eller institution. Inget tros-
samfund eller dess medlemmar har hirvidlag rite dill privilegier
utan alla befinner sig i samma situation.

Ur méngfaldens synvinkel kunde det vara en bittre 16sning
att i min av mojlighet ge utrymme och synlighet ocksa it olika
religioner och livsaskadningar. P vil motiverade grunder kunde
man ge rittigheter och friheter 4t medlemmar i vissa religions-
eller livsaskiddningssamfund. Detta innebir i praktiken alltid en
potentiellt svar grinsging, vissa minoriteter har fler rittigheter dn
andra. Fastin avgorandet kan vara médosamt och slutresultatet
foranleda kritik blir ett beslut som fattats korrekt och som upp-
fattas som ritevist i allménhet med tiden ocksa allmint godkint.

En uppdelning i traditionella minoriteter och nya befolk-
ningsgrupper vilka uppstatt som en f6ljd av senare tiders invand-
ring kan vara en fungerande klassificering. Besluten kan ocksd
paverkas av hur visentligt forverkligandet av nagot samfunds fri-
och rittigheter ses i forhallande till forverkligandet av de egna
kulturella rittigheterna. Hirvid 4r det viktige att forsoka utreda
frigan i vid bemirkelse och inte bara lyssna i en riktning.

Antalet har ocksd betydelse. Exempelvis i skolorna kan det
vara befogat att en stor grupp elever fir mera synlighet 4n an-
dra. Det dr rdttvist att man beaktar dessa elevers stillning och
rittigheter mera systematiskt 4n en liten grupps som bestar bara
av ett par elever. I sidana fall bor man dock ombesorja att dessa
arrangemang inte medfor diskriminering samt forsikra sig om att
ingen kinner sig utsatt. Diskussionen bor vara 6ppen ocksa ef-
ter beslut och representanter for det offentliga bor ocksa direfter
kunna motivera sitt beslut.
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Foljder och aterverkningar bér analyseras

Fragor som ror de kulturella rittigheternas anpassning till den
liberala demokratin kan analyseras pa tvé olika sitt. Bida sitten
har redan framgatt vid presentationen av olika infallsvinklar. Ur
etisk synvinkel handlar det & ena sidan om pliktetik och 4 andra
sidan om konsekvensetik.

Pliktetiken eller den deontologiska etiken understryker hur en
handling bor sta i éverensstimmelse med vissa regler. Visentliga
ar inte handlingarnas f6ljder utan deras orsaker eller andra grun-
der, vilka 4r endera moraliskt riktiga eller inte. Kants idé om var-
je minskas medfodda minskovirde, enligt vilket hen alltid bor
respekteras som ett mal i sig, ar en pliktetisk maxim. Dylik etik
ingar ocksa i manga normsamlingar allt frin Mose tio budord till
internationella avtal och deklarationer. Tolkat in extenso betyder
det exempelvis att forbudet att ljuga skulle tvinga vederbérande
att tala sanning ocksd da framforandet av sanningen (om exem-
pelvis flyktingars gomstille) far katastrofala foljder.

Nir man begrundar tillvaron i en situation priglad av kultu-
rell mangfald ir de pliktetiska argumenten nédvindiga men dock
inte tillrickliga. Det beh6vs ocksa konsekvensetiska tankar och
bedémningar. Tidigare har nimnts den av John Stuart Mills myn-
tade skadeprincipen: Minskan ir fri att gora allt utom att skada
en annan minska. Men inte heller en konsekvensetisk hirledning
dr enkel. Om man, fore och efter, funderar 6ver olika handlingars
foljder och inverkan avslojas litt att manga handlingar har foljder
som kan betecknas som bade positiva och negativa. Att avviga
dem sinsemellan och sitta dem i viktighetsordning kan visa sig
vara ytterst besvirligt.

En pliktetisk hirledning leder i en av sina former till den
avtalsteoretiska filosofin. I den politiska filosofin har man ex-
empelvis motiverat staten och makestrukturerna med ett fiktive
samhillsavtal placerat i ett naturtillstind. S& gjorde till exempel
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Thomas Hobbes och John Locke i bérjan av den nya tiden. Den
amerikanske filosofen John Rawls dterupplivade for sin del det av-
talsteoretiska tinkesittet i sin kritik av den utilitaristiska etiken i
sin bok A Theory of Justice (1988 [1971]). Han utnyttjade tanken
pa en okunnighetens sloja genom att foresla ett tankeexperiment,
dir minskorna avtalar om sambhillets spelregler omedvetna om
sin egen stillning och sina forutsittningar i detta samhille. I en
sadan situation skulle minskorna enligt honom stanna for en si-
dan uppfattning om rittvisan som kunde betecknas som fair play.

Denna rawlska infallsvinkel utnyttjar bide Patrick Loobuyck
och Raphael Cohen-Almagor i sina respektive bocker. I de mera
konkreta resonemangen i deras bocker ror de sig i manga fall i
riktning mot den konsekvensetiska hirledningen. En bedomning
av hur man borde forhalla sig till olika arrangemang gillande de
kulturella rittigheterna och till den praktiska tillimpningen gors
med det utilitaristiska resonemanget om vad som ir till nytta eller
till skada.

Bigge behovs. Nar man tinker pi den méngkulturella liberala
demokratin och utreder praktiska 18sningar pé olika fragor och
krav dr det viktigt at man férutom att man begrundar de grund-
liggande etiskfilosofiska normerna ocksa begrundar olika hand-
lingars foljder och inverkan. Detta 4r médan virt dven om det
inte 4r late. Ofta framtrider i praktiken savil nyttiga som skadliga
foljder. Eftersom de inte 4r symmetriska kan man dock inte gora
en matematisk helhetsbeddmning av dessa foljder.

Kan man till exempel besluta huruvida en utékning av en
kulturell rittighet ar en storre och/eller en viktigare hindelse 4n
en begrinsning av den individuella friheten? Om en utvidgning
av yttrandefriheten okar fordragsamheten men forsimrar folk-
simjan foljer frigan om man med nagon mattstock overhuvud
kan utreda om avgérandet var mera positivt in negativt. I manga
fall kan man inte heller kiinna till konsekvenserna pa férhand. De
avsldjas forst ndr man vidragit en atgird, ibland forst efter en ling
tid. I detta skede kan det vara besvirligt om man bérjar aterkalla
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nagot till konsekvenserna negativt och berévar nagon folkgrupp
rittigheter som den en gang erhillit.

De kulturella rittigheterna och deras forverkligande kan i
grunden medféra positiva samhilleliga konsekvenser bade for
minskan sjilv och for hela samhillet. Om minskor inom en mi-
noritet eller exempelvis invandrarna erfar att alla 4r vilkomna och
jimbordiga samt att vil motiverade 6nskemal beaktas kan kinslan
av samhorighet och ett allmint deltagande i samhillslivet 6ka.
A andra sidan understryker exempelvis Patrick Loobuyck att det
inte far vara friga om att bygga upp en parallell samhillsverklighet
och att en sidan risk alltid maste beaktas. Kulturella undantag far
inte utnyttjas sd att man isoleras eller isolerar sig frin samhallet.

En betraktelse over fri- och rittigheternas konsekvenser och
inverkan gors senare i samband med diverse sakfragor. Férutom
detta bér man ocksa i évrigt analysera olika handlingars mera all-
minna och langtgiende konsekvenser. Ett hurudant samhille vill
man bygga pé lang sikt vad giller de kulturella rittigheterna och
hur skall man utveckla individens friheter, frigor om inbordes re-
spekt och vixelverkan minskor emellan samt den deltagande de-
mokratin? Kortsiktiga politiska beslut som verkar vara vil under-
byggda kan med tiden fi mera negativa dn positiva konsekvenser.

Det kan till exempel hinda att man vill slippa nigon viss
tradition eller nigot tinkesitt som fortrycker kvinnor men att
man genom att férbjuda nigonting — till exempel klidkoden —
dstadkommer att hennes samfund tar avstand frin samhillet och
att kvinnornas friheter i stillet minskar. Ett samfund vill kanske
skydda sina medlemmars fysiska integritet genom att forbjuda till
exempel omskirelse, men foljden kan vara att atgirderna vidtas
i det tysta av okunniga charlataner. I icke-onskvirda frigor och
fenomen som star i konflikt med de allminna etiska principerna
méste man kunna ingripa bara om man samtidigt ir medveten om
att en intervention kan dsamka mera skada dn nytta. Professorn i
socialetik Jaana Hallamaa lyfte skickligt fram denna risk nir hon
diskuterade medel for att minska vaccinationsmotstind.
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Att stimpla, tvinga och att ifrigasitta méinskors tan-
keformdga dr inte effektiva medel att dstadkomma det
man onskar. Att hota med tvingsitgérder forindrar
inte ndgons tankesitt utan dr dgnat att forstirka tidi-
gare omfattade dsikter si att de blir en solid overtygelse.
Att knyta ihop de icke-vaccinerade till en bunt sam-
hillsfiender forstirker motsittningar, skapar misstink-
sambet mot det offentliga och forsvagar medborgarnas
inbordes fortroende. (Hallamaa, 2021)

Den offentliga makten bér vdlja
neutralitetsprincipen

Om avsikten ir att samhdllet r fritt, jimbordigt och jamstille for
alla sina medlemmar maste den offentliga makten i varje enskilt fall
vara obunden, neutral. Det betyder att staten inte kan stilla sig bak-
om en enda religion, livsiskddning eller filosofisk tradition. Av par-
tiskhet f6ljer oundvikligen att minskor utanfor detta samfund eller
denna tradition vore i en simre stillning 4n majoritetsbefolkningen.

Historien kan dock inte raderas. I bakgrunden till manga
lagar och andra stadganden finns en lagstiftning som bottnar i
kristliga principer och traditioner. I de flesta fall — och enligt de
flesta — har dessa stadganden dock fjirmat sig frin den religio-
sa moralgrunden och blivit sekulira rittsnormer, vilka giller och
uppritthalls med hinvisning till sekulira traditioner eller exem-
pelvis den liberala demokratins principer.

I dagens pluralistiska virld kan beslut inte motiveras med en
enskild avgrinsad grupps virderingar och normer. Alla beslut stir
naturligtvis alltid antingen nira eller ar mer avligsna fran dsikter
och uppfattningar som rader inom enskilda samfund. Deras legi-
timitet maste andd sokas annanstans dn i ett pa religion, livsdskad-
ning eller filosofi baserat virdesystem.
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Till neutraliteten hor ocksd samhillsmedlemmarnas frihet,
jamlikhet och jimstilldhet. Att hora till en grupp far inte péverka
instillningen till en gruppmedlem. Statens alla medborgare har
samma politiska och juridiska rittigheter och friheter, alla sam-
hillsmedlemmar har samma sociala, ekonomiska och kulturella
rittigheter och friheter. I Finland och i méinga andra linder har
man pa senare tid utvidgat de politiska rittigheterna ocksa till
andra 4n statens egna medborgare.

Patrick Loobuyck understryker att neutraliteten inte ir ett
mil i sig i ett mangkulturellt samhille. Diremot utgér den en
moralisk grund, pa vilken man bygger mailinriktade losningar
for att bevara samhillsordningen och vidareutveckla samhillet.
I den meningen ir motiveringen bakom statens neutralitet i sig
inte neutral och utan ideologiska syften. Dess avsike ir att skapa
bista mojliga forutsiteningar for frihet, jamlikhet och rittvisa.
Forverkligandet av dessa ideal 4r for sin del ett villkor for att ett
méngkulturellt samhille skall fungera pa bista méjliga sitt.

Loobuyck understryker ocksé att neutralitet inte 4r det samma
som tolerans. Han ser hir fordragsamheten, toleransen, uttryck-
ligen som férmégan att std ut med nagonting, det vill siga att ac-
ceptera nagonting med linga tinder, fastin man samtidigt ryggar
tillbaka infér detta eller foraktar detsamma. Till fordragsamheten
ansluter sig litt tanken pa medborgare pa olika nivier: de man
kan férdra 4r andra och tredje klassens minskor i forhallande till
dem man inte har nagot ont att siga om. Jimstilldheten och jim-
likheten forverkligas da endast till synes och som patvingad.

En neutral stat tolererar silunda ingen eller ingenting. Den
forhaller sig jamlike till var och en, om denna sedan ir invandrare
eller fodd i landet, homo- eller heterosexuell, muslim eller ateist
— under férutsittning att man inte bryter mot den liberala demo-
kratins grundliggande virderingar och principer. Det finns ocksa
annars frigor och fenomen, i anslutning till vilka man maste avsta
fran neutraliteten i avsike att skydda dess grundvalar. Neutralitet
betyder exempelvis att man verkar aktivt mot lagstridig diskri-
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minering, di ett godkinnande av orittvis diskriminering skulle
betyda att man tar avstind ocksa frin neutraliteten.

Forhallandet kyrka-stat dr ur neutralitetssynvinkel en friga
ddr man i olika linder funnit manga olika l6sningar. I alla vist-
linder forverkligas den principiella trosfriheten, ritten att utéva
religion eller att inte tillhora ett religiést samfund. Detta 4r dock
inte nédvindigevis tillricklige. Trots trosfriheten pd individniva
kan olika trossamfund (och utomstiende) befinna sig i en mycket
ojamlik stillning. I en mangkulturell situation borde staten vara
neutral ocksé i religionsfrigor. Det betyder, att ingen kyrka eller
nagot annat religiost samfund fir vara statskyrka eller ens i en
statskyrkoliknande stillning.

Statens neutralitet i trosfrigor behéver dock inte betyda full-
standig religionsfientlighet. Det dr vilkommet att det offentliga
erkdnner trons betydelse for ménga samhillsmedlemmars person-
liga identitet och sociala liv. I en helt sekulir stat forbjuder staten
exempelvis innehavarna av offentliga tjinster anvindningen av all
sadan klidsel, som pd nagot sitt antyder en religios tradition el-
ler konfessionalism. Hirvid viljer staten dock sida till formén for
dem, som stir utanfor trossamfunden, och mot trossamfunden.

Forhallandet kyrka-stat i ett mangkulturellt samhille ér etc ar-
rangemang som den brittiske sociologen Tariq Modood med pa-
kistanska rotter kallar relativt sirskiljande. Hirvid fornekar staten
inte existensen av ett religiost liv och dess betydelse i minskors liv
utan ger det ett skiligt utrymme. Religionen fir synas i offentliga
tjansteinnehavares klddsel och grinserna bestims av motiverade
praktiska skil (exempelvis méste tjinsteinnehavarnas ansikten sy-
nas). Denna frihet skall dock inte férstis si att staten skulle for-
utsitta att exempelvis medlemmarna i ett visst trossamfund skall
kld sig pa ett visst sdtt.

Om staten kan vara neutral betriffande religionen kan dock
ingen stat vara neutral vad giller spriket. Alla linder har inte ett i
lag definierat officiellt sprak. En sidan position kan ocksa intas av
ett sprik som varit den offentliga forvaltningens och rittsvisen-
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dets sprak sa linge ndgon kan minnas. Sveriges spriklag, vars fjir-
de paragraf konstaterar att svenska ir landets huvudsprik, tillkom
forst ar 2009. I méinga andra linder 4r den juridiska reglering-
en av det officiella spraket av relativt firskt datum. Exempelvis i
Forenta staterna ir engelskan det officiella spraket de facto men
inte de jure.

Minga linder har flera 4n ett officiellt sprik. Ofta forverkligas
tva- eller flersprikigheten dock fullt ut endast pa regional eller
lokal niva. De tva- eller flersprikiga vistlinderna ir i allminhet
forbundsstater och deras delstater kan ha ett eller flera officiella
sprak. Belgien bestdr av tre sprakgemenskaper, den flamlindska,
den franska och den tyska och av tre omriden, det flamlind-
ska Flandern, det fransksprakiga Vallonien och det tvasprikiga
Bryssel. I manga linder har ett eller flera minoritetssprik en offi-
ciell stillning pa nidgot omride, sasom samiskan inom det samiska
hembygdsomradet i nordligaste Finland.

I praktiskt taget alla linder férekommer det flera sprik 4n det
officiella spriket. Dessa "6vriga sprak” stir i olika position visavi
den offentliga makten och deras stillning i landet beror bland
annat pa historiska orsaker och sprakgruppernas storlek. I manga
linder har man officiellt erkint nigra dldre minoritetssprik och
spraket och deras utdvare har fatt vissa privilegier eller ekono-
miskt stdd fastin det inte har status som officiellt sprik. Ocksd
dessa rittigheter kan vara bundna till person, varvid de giller i
hela landet, eller bundna till en region, varvid de giller bara pa
vissa orter och omréaden.

Ett eget kapitel utgor det engelska spriket och de engelska-
talandes stillning framfor allt i vistlinderna. Efter det andra
virldskriget har engelskan i praktiken blivit ett vérldssprik, vars
stillning och inflytande 4r obestridligt. I manga linder kan man
fa service pa engelska fastin det inte ir ett officiellt sprak och med
engelska klarar man sig ocksd i 6vrigt i det sociala livet och pad
annat hall i samhillet. Detta betyder samtidigt att de som talar
engelska som modersmal i friga om forverkligandet av de sprakli-
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ga rittigheterna 4r i en bittre position 4n de flesta som talar andra
sprik som inte ir officiella. Visserligen hjilper engelskans starka
stillning ocksd sidana minskor som talar engelska vil fastin de
inte kan fa service pa det egna modersmilet.

Det ir sannolikt omajligt att uppnd en fullstindig spriklig
rittvisa i dagens mangkulturella férhillanden. Det dr viktige att
erkiinna ocksi den sprakliga méingfaldens existens och att respek-
tera detta som ett ridande tillstaind. Varje minska bor ha ritt att
anvinda sitt eget sprik vid privata och vid sadana tillfillen dar det
inte 4r nodvindigt att begrinsa dess anvindning. Pa spriket ba-
serad diskriminering och annan inkorrekt behandling bér motar-
betas. I varje samhille finns ocksé sprak som fortjinar mera upp-
mirksamhet 4n andra sprik. Exempelvis sidana ursprungsfolks
eller andra minoriteters sprik vilka utsatts for historisk orittvisa
kan bli foremal for sirbehandling och fi ppet offentligt stod.
Skyldigheten att beskydda och stodja giller framfor allt sadana
sprék, vilkas fortbestind, anvindning och utveckling beror pa en-
dast ett eller tva samhillen.

For att ett mangkulturellt samhille skall kunna fungera ir
det viktigt att alla permanent boende invanare har méjlighet att
inhdmra tillrdckliga kunskaper i landets (ett eller flera) officiella
sprak. Detta dr ocksa virt en satsning eftersom svaga eller obefint-
liga kunskaper i samhillets eller ett omréides forhirskande sprak
utesluter minskor fran sociala nitverk ocksa i vidare bemirkelse.
Fastin man kan handligga de viktigaste drendena med utnyttjan-
de av tolkning kan brister i sprikkunskapen fordroja drendenas
behandling, utsitta vederborande for missférstand eller éverhu-
vudtaget begrinsa livsbetingelserna.

Till en minoritets rittigheter hor ocksd mojligheten att 16sa
interna meningsskiljaktigheter och konflikter i det egna samhil-
let i enlighet med egna virderingar och normer. I det féregiende
hinvisades till det osmanska rikets millet-system, enligt vilket vis-
sa etniskt-religiésa samfund kunde behandla vissa drenden i egna
domstolar. Aven senare har man godkint dylika l6sningar i olika
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linder, fastin det i vistvirlden blivit mera sillsynt. Arrangemang
som avviker frin det enhetliga normativa systemet kan benim-
nas juridisk pluralism (se t.ex. Melissaris 2004). Med det avses
allmint att det inom en viss stat eller samhille och i dess ritt-
skultur eller rittssystem ingir ett flertal juridiska system eller
tolkningsf6rfaranden.

Juridisk pluralism har ofta férverkligats framfor alle i fra-
gor som giller familjens inre angeldgenheter eller i arvsritten.
Majligheten att uppritthiélla till familjelivet horande traditioner
kan ocksd anses vara en stotesten nir det giller att forverkli-
ga kulturella rittigheter. Dirvid kan man inom en viss befolk-
ningsgrupp i vissa frigor folja endast detta samfund gillande
lagstiftning och rittskipning. Personalitetsprincipen, enligt vil-
ken man inom olika samfund kan tillimpa olika rittsliga nor-
mer, kan dock anvindas exempelvis inom straffritten. I tringre
mening forverkligas den juridiska pluralismen nir en viss be-
folkningsgrupp far ritten att avvika fran en juridisk norm som
giller alla andra.

I ett land som Finland kan tanken pé juridisk pluralism i
princip kdnnas frimmande. Hos oss har man vant sig vid tan-
ken att samhillets rittssystem ir ett enda av lagar och forord-
ningar bestiende system och att lagen ir lika for alla. I princip
har ingen, utan sirskilt motiverade orsaker, ritt till separata rit-
tigheter och friheter. Den juridiska pluralismen kan éter ses som
ett medel att battre forstd olika sitt ate se pa virlden, individers
och gruppers storre rittigheter och dirmed forbittra jamlikheten
mellan majoritet och minoriteter. En viss parallell juridisk mang-
fald har i de vistliga linderna uppkommit i samband med fri-
gor som giller ursprungsbefolkningarna och i ndgon mén ocksa
i frigor som giller erkiinnandet av minoritetskulturer och deras
sjalvbestimmanderitt.

Ofta dr det dock friga om att integrera olika religiosa sam-
funds normsystem i samma statliga helhet och dirfér har ocksa
den senaste tidens globala flyttningsrérelse i Europa och pa an-
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nat hall vicke fragor som giller godkinnande eller forverkligan-
de av juridisk pluralism. Ett kint fall 4r den officiella ansokan i
Kanada ar 2003 att inritta en sharia-domstol. Ansékan var mojlig
pa grund av en lagindring dr 1991. Lagindringen tillit anvind-
ningen av skiljedomstol i fall som gillde ekonomiska tvister eller
familjetvister. Det lokala judiska samfundet hade redan anvint
sig av denna ritt. Efter en omfattande debatt och livliga demon-
strationer besl6t Ontarios statsminister forbjuda anvindningen av
sharia-lag och avsdg att samtidigt forbjuda alla religiésa domstolar
i behandlingen av familjeirenden. Ocksa denna diskussion pavi-
sade hur det i fragor i anslutning till ett mangkulturellt samhille
ofta avslojas nya infallsvinklar och argument, vilka kommer till
ytan forst i en grundlig offentlig debatt.

Man bor respektera traditioner och acceptera
att de férandras

I varje samhille finns en stor mingd historiskt uppkomna sed-
vinjor och traditioner av vilka manga anses vara gemensamma
for hela samhallet eller nationen eller atminstone for storsta delen
av dess invanare. Karakteristiskt for en tradition 4r kontinuiteten
och genom den uppstir betydelser av manga olika slag. Att delta
i traditioner fogar méinskorna samman med tidigare generationer
och med dem samtiden. Aterkommande hindelser och situatio-
ner och de gemensamma tolkningar dessa fatt hjdlper att gestalta
nationen som en forestilld gemenskap (Anderson 1983). Hirmed
avses en stor folkgrupp vars medlemmar inte kdnner varandra
men indd kidnner samhorighet.

Traditionerna har silunda i grunden ett egenvirde samt en
position och uppgift i samhillet och det lonar sig inte att utan
orsak forsoka avskaffa dem eller ens forindra dem radikalt. Det
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dr dock bra att minnas att de flesta traditioner, som upplevs som
langvariga eller till och med eviga, har en kortare historia n vad
man i allminhet minns. En del har med vett och vilja gjorts till
sadana, och man har till dem med avsikt fogat element, som gor
att de kiinns ildre 4n de i sjilva verket 4r. I synnerhet under na-
tionalismens “toppar” under slutet av 1800-talet och borjan av
1900-talet fick manga festdagar och officiella ceremonier, som da
upplevdes som “nationella”, en fast form och man publicerade
miénga sidana liromedel och andra verk som definierade hur en
god medborgare skulle bete sig.

I ett oppet samhille 4r det alltid tillatet att kritisera sedvinjor
och traditioner. Det ingér helt enkelt i yttrandefrihetens sfir. Det
dr ocksd berittigat att be det offentliga eller ndgon samhillsin-
stans att avstd frin nigon tradition om den upplevs som diskri-
minerande eller krinkande eller att be om ritt att avsta frin att
delta i exempelvis verksamhet eller evenemang vilka upplevs sté i
strid mot religionsfriheten. Ritten att be om fri- och rittigheter
betyder inte heller i detta fall att man behover godta alla krav och
yrkanden. De bor dock tas pa allvar och behandlas korreke.

Traditionen kan innefatta rasistiska eller andra mot nigon
folkgrupp riktade fientliga eller krinkande element. I en del fall
har de uppstitt och utvecklats under en tid di det inte funnits
behov att 6verviga hur exempelvis individer med annan hudfirg
eller religion upplever saken eller sittet det framfors pa. Ett bra
exempel pa detta dr Zwarte Piet —gestalten som ansluter sig till St.
Nicolaus-firandet i Nederlinderna och en del av Belgien. Denna
”Svarte Petter” har traditionellt malats svart och ocksa i 6vrig ste-
reotypt framstillts som bilden av en afrikan. En motsvarande ste-
reotypi kan man i Finland se i adventspektaklet "Tiernapojat” i
gestalten murjanernas konung,.

Behandlingen av Zwarte Piet —gestalten ger ocksé en vigled-
ning i hur det lonar sig eller inte 16nar sig att ingripa i sidana
spanningar som traditionerna fott. Frigan blev foremal for mera
diskussion i bérjan av 2000-talet och den har lett till protester,
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ocksi valdsamma sidana, for och emot. Nir situationen var som
mest tillspetsad deltog mest ytterligheterna, det vill siga dels de
som uppfattade Zwarte Piet som en genomrasistisk gestalt, dels
de som 6verhuvudtaget inte sig ndgot rasistiskt i denna nationella
tradition. Redan pa 1990-talet hade dock ocksa ”Petter”-figurer
i manga olika firger (och beteckningar) uppenbarat sig i gatubil-
den. Under senare dr har en annan Pier —figur blivit populirare.
Hir har ansiktet sma svarta rinder som ett tecken pa att han varit
tvungen att tringa sig genom skorstenen.

En del anser att i synnerhet invandrarna i sitt nya land bor “ta
landets sed som den dr”, oberoende av vad de tycker om dessa sed-
vénjor, traditioner och spelregler. Detta uttryck anvinds mycket
olika, men vid nirmare &syn ir det ofta friga om att respektera
och folja finlindsk lag och andra officiella normer. Sa tolkades
fragan exempelvis i SDP:s invandringspolitiska program publice-
rat &r 2010. Ordvalet forefaller en aning populistiskt d& det an-
tydde att de till Finland inflyttade ocksd i ovrigt borde bete sig
som alla andra. Sannfinlindarnas Timo Soini uttryckte saken just
s hir i sin valkampanj vid samma tidpunk.

Nir det giller att respektera och folja lagen ér frigan helt klar:
samhillets alla medlemmar, de inflyttade och de permanent bo-
satta, bor handla just si hir. Brott mot lagen sker i bada befolk-
ningsgrupperna och lagstiftningen innehaller f6r varje stadgande
ocksé en straffskala, vilken domstolarna for sin del tillimpar. En
i Finland bosatt utlindsk medborgare kan utvisas efter att ha be-
gatt vissa brott eller upprepade brott samt for att ha 4ventyrat den
nationella sikerheten. I dylika fall b6r man undvika uttrycket "ta
landets sed som den 4r” di det nirmast ir friga om en sjilvklar-
het: ”f6lj landets lagar som de ar”.

Men utgiende fran det mingkulturella samhillets spelregler
l6nar det sig att dryfta frigan i ett bredare perspektiv. En del
anser att uttrycket “ta landets sed som den 4r” faktiskt betyder
anpassning till konventionerna i samhillets kultur och sociala
liv utan undantag. I detta fall menar man att det 4r invandrarnas
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och andra minoriteters skyldighet att smilta in i den férhirskan-
de kulturen och dess verksamhetsformer och att limna de egna
kulturella virdena och normerna till den privata sfiren. De mest
radikala kriver en total assimilation med det nya hemlandets
kultur.

Man beméts dock ofta av en lang tystnad nir man till denna
typ av personer stéller fragan vilka sociala normer eller personliga
beteendemonster som kan avkrivas en person bosatt i Finland.
Eller si blir svaret plattityder eller sjilvklarheter sdsom vinlighet
mot andra minskor. Stundom presenterar man “finlindska” sed-
vénjor eller s lyfter man fram en praxis som en stor del av den
sa kallade stambefolkningen sjilv inte foljer. Det dr ordttvist att
av invandrare kriva regelbundna bastubad, regelbunden vistelse
i naturen eller entusiasm infor ett virldsmisterskap i ishockey,
eftersom manga andra inte heller handlar eller tinker sa.

Till den sociala vixelverkan och i bredare mening livet i det
offentliga rummet ansluter sig dock handlingar och situationer,
vilka kinns ikta och delas av alla, men vilkas férverkligande inte
alls dr sjalvklart. Vart eget uppforande har som resultat av soci-
alisationsprocessen blivit si automatiske, att vi inte fister storre
uppmirksamhet vid det. Diremot reagerar vi kinsligt om nigon
medminska beter sig pa ett sitt som avviker frin norm och regel.
Fragan som kan stillas 4r om det skedda var en olycka eller om
det i bakgrunden fanns nigonting annat, olika virderingar och
normer. En form av social vixelverkan som diskuterats ocksa pa
andra hall 4r hur man hilsar pa varandra. De kan innefatta en rad
olika sociala laddningar och hilsningen kan ocksd i praktiken ske
pa manga olika sitt. Frigan behandlas nirmare senare i texten.

”Ta landets sed som den dr” — tanken innehéller problem av
ménga slag. Ett 4r att det inte ens i det mest homogena landet pa
nigot av livets omriden kan férekomma endast en sedvinja utan
det ir alltid friga om en variation av sedvinjor. En stor del av
minskorna férindrar vissa beteendeménster inom relativt sniva
grinser, sd att man inte alltid kan uppticka eller ens mirker skill-
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naderna. Sedan kan det forekomma stdrre avvikelser som dock
sillan vicker desto storre kinslor eller diskussion. I bakgrunden
kan finnas exempelvis nagon minoritetsgrupps sitt att kli sig,
hilsa eller inta sina maltider pa ett visst sitt, men i andra fall
kan det vara friga ocksd om modefenomen eller bara individuell
excentricitet.

Ocksi historien om de normer som giller vara vanor och vért
beteende ir ofta kortare dn vi forestiller oss. Den tyske sociologen
Norbert Elias blev under slutet av 1990-talet kind for sina verk
rorande “civilisationsprocessen” (1969; 1982 [1939]). Jag har for-
sett civilisationsprocessen med citattecken da det inte i sig 4r fraga
om négon idlare eller bittre kultur. I stillet avses ett utvecklings-
forlopp ddr brott mot normer som giller exempelvis bordsskick,
talesitt, kroppsfunktioner, sexualitet och regler om nyttjande av
véld i bérjan av den nya tiden borjade innehilla kinslor av skam
och aversion. Den som betedde sig pa ett udda sitt mirktes och
hen mirkee det sjilv senast i detta skede.

Vissa beteendeménster borjade sprida sig forst frin kungens
hov och den &vriga adeln och ofta genom efterapning, vilken
ofta forstirktes av sanktioner for felaktigt beteende, sdsom skam.
Straffen kunde dock vara konkreta sisom i barnuppfostran, dir
kroppsaga linge ansdgs bade tillaten och 6nskvird. Man borja-
de producera handbocker om individuellt beteende och social
vixelverkan och i takt med utvecklingen av boktryckarkonsten
borjade de spridas. Som en f6ljd av denna process férenhetligades
de traditionellt mangfacetterade formerna av europeiska beteen-
deménster betydligt.

Ett tredje problemkomplex som ansluter sig till *Ta landets
sed som den dr” —tankesittet dr att det i ett frict samhaille inte
finns orsak att begrinsa minskors beteende utom pa mycket goda
grunder. Lagen stadgar om grinsen mellan det tillitna och det
forbjudna men med lagstiftning skall man inte definiera vad som
ar rite eller ordtt annat dn i frigor som sirskilt forutsiteer detta. I
ett samhille som respekterar liberalismen bor man hilla de livsfe-
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nomen som regleras juridiskt mycket snivt. Frigan har ocksé en
praktisk sida: man méste undvika att sanktionera sddan verksam-
het, vars existens man 4nda inte kan 6vervaka tillrackligt.

Utanfor den krets som bestar av i lag och forordning tillitna
eller forbjudna fragor dr det mera friga om vilka fragor som skall
anses limpliga eller olimpliga. Ocksa de mest toleranta personer
utovar kritik mot andras beteende, fastin de kanske inte alltid for
detta till torgs. Samhillet kan ocksé vara begrinsande sa att min-
skornas inbordes vixelverkan ger deras liv och samvaro en strike
definierad form fastin lagen tilliter det mesta. Det behévs inte
alltid ord for att uttrycka forake eller annan negativ hillning utan
domen kan komma med endast en blick eller med ett fysiskt av-
standstagande. Detta sociala tryck kan hirstamma fran en tid nir
samhillet var kulturellt mera enhetligt och férdragsamhet med
det avvikande var svag.

Med tiden har de som tillhér de traditionella minoriteterna
blivit mera rorliga och nirmat sig samhillets vardag och framfor
allt har den internationella flyttningsrorelsen gjort samhillets be-
teendemonster allt mera mingfacetterade. I alla europeiska linder
bor det minskor frin méinga kulturer och mangfalden kan vara
mycket omfattande framfor allt i storstiderna. Inom dem ryms en
mingd olika kulturellt betingade tanke- och handlingssitt och en
stor grupp minskor foljer dessa. I sadana férhéllanden underlittas
samlevnaden om minskor i grunden ir toleranta: man forhaller
sig nyfiket till andra minskors beteende, vinlighet anses viktigare
dn det sitt varmed den férmedlas och man f6rstar att ett beteen-
de som annars kan verka udda kan bottna i ett fullt forstaeligt
tankesitt.

Det kan dock inte finnas plats for alla slag av socialt bete-
ende och vixelverkan. A ena sidan begrinsas de av liberalismens
grundregel: minskan bor respekteras, det ir inte tilltet att skada
en annan person. A andra sidan kan man av minskor som beter
sig annorlunda fSrutsitta att hen beaktar msesidighetsprincipen:
de som handlar olika ar skyldiga att betidnka att, om de har ritt «ill
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nigonting, kan de inte forbjuda andra samma ritt. En utvidgning
av de egna rittigheterna kan inte ske pa bekostnad av en begrins-
ning av andras rittigheter.

Forutom jimlikheten sitter ocksa praktiken sina begrins-
ningar. I ett samhille med en betydlig méingfald kan frigorna bli
onddigt komplicerade, exempelvis i en stor grupp méinskor om
beteendeménstren dr mycket brokiga. Det kan vara svart att hal-
sa pa alla som de girna vill om det finns ménga olika former av
hilsning och om alla inte kiinner till dem pa férhand. Var och en
maste vara flexibel och tolerera savil olikhet som uppriktig of6r-
staelse. Att av praktiska orsaker férsoka tvinga fram enhetlighet
ir dock en handlingsmodell som man inte kan ty sig till utan
mycket goda grunder.
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