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Inledning

I detta kapitel fokuserar vi pa sambandet mellan mellanmdnskligt
fortroende och attityder gentemot finlandssvenskar och det svenska
sprakets stéllning i Finland. En stor del av den tidigare forskningen
om fortroende tyder pa att individer som uppvisar hogt mellan-
ménskligt fortroende samtidigt ocksé uppvisar andra néra relaterade
samhallspositiva attityder (Rothstein & Uslaner 2015; Welch m.fl.
2005). Det mellanménskliga fortroendet forenar oss med ménniskor
som dr olika oss sjdlva (Rothstein & Uslaner 2015, 155) och det anses
dven vara starkt kopplat till andra positiva personlighetsattribut pa
individnivan, sasom en allméint hog livstillfredsstallelse, samarbets-
vilja och respekt for andra méanniskors rittigheter (Rotter 1971). Pa
motsvarande sitt tenderar individer vars mellanménskliga fortro-
ende dr lagt vara mer cyniska och ha en i allmanhet mer pessimis-
tisk instéllning till livet (Delhey & Newton 2003, 95). Det mellan-
manskliga fortroendet innebér att man anser att de flesta méanniskor
gar att lita pa, och det dr en form av socialt fortroende som i littera-
turen ofta ocksa forknippas med begreppet socialt kapital (Putnam
1993). Teorin om det sociala kapitalet har under de senaste aren fitt
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stor uppmarksamhet inom den samhillsvetenskapliga forskningen
och enligt en stor del av denna forskning dr det mellanménskliga
fortroendet dven den viktigaste bestdndsdelen i denna teori (Usla-
ner 2002; Rothstein 2002; Norris 2002). I litteraturen anvands ofta
négot olika bendmningar for fértroende, forutom mellanmanskligt
fortroende bl.a. social tillit eller generaliserat fortroende. Fortroende
ar ndmligen ett mangsidigt koncept som kan anta olika former och
ha nagot olika effekter, beroende pa exempelvis relationen mellan
individerna (Bick 2008, 40). I fortsittningen kommer vi att anvidnda
bendmningen mellanmdnskligt fortroende for att beskriva den typ av
fortroende som ér av intresse i detta kapitel och som beskriver for-
troendeforhallandet till ménniskor i allménhet.

Det empiriskt etablerade sambandet mellan mellanmanskligt for-
troende och andra positiva attityder dr den fraimsta orsaken till var-
for denna typ av fortroende dven ér intressant i detta sammanhang.
Eftersom mellanmanskligt fortroende enligt tidigare forskning fun-
nits 6ka toleransen och forstaelsen for minoriteter och deras rattig-
heter forvéntar vi oss att finna ett samband mellan hégt mellan-
manskligt fortroende och en positivare instéllning till det svenska i
Finland, medan vi antar att installningen till det svenska i Finland
ar negativare hos den del av svarspersonerna vars mellanméanskliga
fortroende ér lagre.

Kapitlet ar disponerat enligt foljande: vi inleder med att placera
in begreppet mellanmanskligt fortroende i ett bredare teoretiskt per-
spektiv och utgar dér fran den redan digra, men stindigt vaxande
forskningen kring fortroende. Dirtill diskuterar vi begreppet for-
troende samt de positiva effekter som ett hogt mellanménskligt for-
troende bevisligen bidrar till. Dérefter fokuserar vi pa forskningen
kring det mellanménskliga fértroendets roll och dess effekt pa majo-
ritetsbefolkningens attityder gentemot etniska, kulturella och sprak-
liga minoriteter. Efter teorigenomgangen och metodologiska Gver-
vaganden presenterar vi vara analyser som i forsta hand grundar sig
pé variansanalys och korstabeller. Analyserna visar mycket tydligt
att det i vart datamaterial finns ett samband mellan hogt mellan-
manskligt fértroende och positivare attityder till det svenska spré-
ket, finlandssvenskar som folkgrupp och den obligatoriska skol-
svenskan. Kapitlet ssmmanfattas med en avslutande diskussion om
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vilken inverkan resultaten kan ha pa spridkklimatet i Finland och
vad resultaten séger oss om framtiden.

Det mellanmanskliga fortroendets kallor och effekter

Vid forsta anblicken kan det verka som om de nordiska linderna,
inklusive Finland, utgor idealtyper av homogena enhetsstater med
mycket fa kulturella skillnader. Detta stimmer ocksa delvis, och det
ar en ofta forekommande forklaring till det jamforelsevis hoga mel-
lanménskliga fortroendet i dessa lander. Enligt tidigare forskning ér
det mellanménskliga fortroendet ndmligen lagre i linder som har
en hogre grad av etnisk, kulturell och spraklig méangfald (Alesina
& Ferrara 2000; Costa & Kahn 2003). Som en 6ljd av att flera vis-
terlindska samhallen blivit tvungna att hantera nya immigrations-
monster har forskare under senare ar alltmer borjat intressera sig
for denna aspekt. Etnisk mangfald behover sjélvfallet inte per defi-
nition vara nagonting negativt, men de senaste arens utveckling, till
exempel nar det giller flyktingsituationen,’ har lett till att attityderna
mot invandrare och nya minoritetsgrupper pa manga hall skérpts,
atminstone i de lainder som péaverkats mest (se t.ex. Alesina & Fer-
rara 2000; Delhey & Newton 2004; Stolle, Soroka & Johnston 2005;
Czymara & Schmidt-Catran 2017).

Vissa lander dr dock traditionellt mer heterogena och i dem finns
sedan tidigare minoritetsgrupper som har lyckats etablera sig under
en langre tid. Graden av mellanménskligt fortroende mellan befolk-
ningsgrupper kan i sidana fall bero pa vilken typ av diversitet det ar
fragan om (gamla eller nya minoriteter), men det kan ocksa hinga
samman med den forda regeringspolitiken och institutionella ar-
rangemang som berdr minoriteterna specifikt (Stolle, Soroka &
Johnston 2005). Finlandssvenskarna beskrivs ofta som en “positiv”
minoritet, som trots sitt relativt 1aga antal 4nda har en hog socioeko-
nomisk och kulturell status (Liebkind 1995, 28-29). I Finland har
man redan en ldngre tid stréivat efter att sdkerstélla finlandssvenskar-
nas kulturella sarlésningar genom institutionella arrangemang som

1 Finland tog 2015 emot 32 000 asylsokande, att jamfora med 3 651 dret innan
(Migrationsverket).
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berdr exempelvis utbildning, intresseorganisationer, dagstidningar
och mediebolag. Dessa arrangemang bidrar till att bibehalla mino-
ritetskulturen och den sprakliga och sociala sammanhallningen.
Det dr ocksa osannolikt att majoritetsbefolkningen skulle vilja till-
dela en minoritet rattigheter eller privilegier om den har en negativ
uppfattning om minoriteten eller inte uppfattar dess medlemmar
som sina landsmén. Aven om finlandssvenskarna kimpar med lik-
nande problem som manga andra minoriteter nir det handlar om
att bevara sitt spraks stéllning eller andra kulturella sardrag, har
finlandssvenskarna dndé klara fordelar jamfort med andra linders
minoritetsgrupper (Liebkind 1995, 28-29).

Inledningsvis finns det emellertid skl att klargéra vad som menas
med ett mellanménskligt fortroende och hur det skapas. Mellan-
minskligt fortroende dr en form av generellt (socialt) fortroende
och kan definieras som uppfattningen att de flesta personer i ens
omgivning oftast ar palitliga och atminstone inte medvetet vill en illa
(Norén Bretzer 2005, 18-20). De individer som uppvisar ett hogt mel-
lanmanskligt fortroende tenderar att lita pa manniskor dven utanfor
sin ndrmaste omgivning och graden av mellanmanskligt fortroende
brukar ddrmed anvandas for att indikera fortroendet f6r den storre
sociala omgivningen.

Motsatsen till det mellanmanskliga fortroendet ar det partikuldra
eller sérskiljande fortroendet, som dr mer relaterat till individens
ndrmaste krets bestiende av familj, sldkt och vinner (Norén Bretzer
2005, 21-23). Denna form av fortroende, som alltsd omfattar personer
man redan kidnner sedan tidigare, tjdnar inte samhallet i stort utan
kan rentav vara skadligt i och med att det skapar kinslor av "vi” och
“de andra” (Béck 2011, 35-36). Det dr dock viktigt att papeka att en
individs fortroenderelationer kan vara mycket varierande och formas
i olika sociala ssmmanhang. De allra flesta former av socialisering
sker naturligtvis mellan personer man redan kianner sedan tidigare.
I detta kapitel utgér vi fran den typ av mellanménskligt fortroende
som enligt litteraturen ar det mest fordelaktiga for samhéllet i en
bredare bemirkelse, dvs det generella mellanméanskliga fortroendet.

Det finns dven en stark moralisk aspekt inbakad i begreppet
mellanméanskligt fortroende som understryker kopplingen mellan
mellanmiénskligt fértroende samt medménsklighet och solidaritet
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mot individer som ar obekanta for oss. Om det inte gar att lita pa
andra 4n dem man redan kédnner eller individer som liknar en sjélv,
ar den sociala gemenskapen mycket begransad. Ett hogt mellan-
manskligt fortroende kréiver inte att man under alla omstandigheter
litar pé alla individer, utan endast att man har som utgangspunkt att
de flesta individer for det mesta gar att lita pa (Uslaner 2002, 21-27;
Bick 2011, 33, 36). Putnam (2007) poédngterar vidare, att ju mer man
umgés med individer utanfor den ursprungliga “vi-gruppen’, desto
mer inkluderande och storre blir den gruppen. I enlighet med den
sa kallade kontakthypotesen minskar socialt umgange mellan etniska
grupper motsittningar och motverkar dirmed ocksa att fordomar
och fientlighet uppstar mellan minoritets- och majoritetsgrupperna i
fréga (Coté & Erickson 2009; Phinney, Ferguson & Tate 1997; Semyo-
nov & Glikman 2009; se dven kap. 6 i denna bok). Enligt Coté och
Erickson (2009, 1665) beror detta pa att individer med ett brett och
diversifierat socialt nitverk tenderar att ha ett hogre mellanménskligt
fortroende och samtidigt en storre forstaelse for de problem som de
kulturella minoritetsgrupperna upplever. Darfor antas de ocksa ha
en positivare installning till politiska beslut som &r férdelaktiga for
minoritetsgrupperna. En studie av Semyonov och Glikman (2009),
som bygger pa en jamforelse mellan 21 europeiska lander, visar dven
pé att sociala kontakter mellan etniska grupper reducerar hotbilden
och det sociala avstandet mellan grupper. Daremot framhaller Coté
och Erickson (2009, 1666) att alla typer av kontakter mellan grupper
nodvandigtvis inte har positiva effekter pa instéllningen till minori-
teter. Ifall det till exempel uppstér en konkurrenssituation kan kon-
takten i stdllet fa en negativ effekt pa attityderna gentemot minori-
tetsgruppen (den s.k. tivlingshypotesen).

Debatten om hur mellanménskligt fértroende skapas och utveck-
las pagar emellertid fortfarande. Enligt en del uppfattningar bor det
mellanménskliga fértroendet mer ses som en moralisk eller kultu-
rell attityd, och dr nagot som man tar till sig genom socialisering i
ett mycket tidigt skede av livet (Uslaner 2002). Enligt andra uppfatt-
ningar kan det mellanménskliga fortroendet paverkas av erfaren-
heter, till exempel sa att positiva erfarenheter av sociala interaktio-
ner med personer frdn nidgon annan grupp skapar fértroende for
gruppen som helhet (Alesina & Ferrara 2000; Rothstein 2003). Har
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gar dock asikterna négot isdr. Exempelvis Uslaner (2002, 1-2) hév-
dar att det mellanménskliga fortroendet och dess moraliska grun-
der inte paverkas markbart av erfarenheter, utan dr nagot som finns
i den méanskliga naturen. Det partikuldra fortroendet bygger pa att
man har ett storre fértroende for individer som liknar en sjly, till
exempel individer frdn samma religiosa, etniska eller sociala grupp.
Varierande kulturella utgangspunkter kan darmed forsvara proces-
sen for att ett hogt mellanménskligt fortroende ska kunna utveck-
las. Samtidigt ar det fullt majligt att utveckla ett hogt fortroende for
individer man haft kontakt med under en lingre tidsperiod. Aven
om det enligt flertalet forskare ar svért att utveckla ett hgre mellan-
minskligt fortroende ur ett hogt partikulart fortroende, borde det
dnda vara mojligt efter en langre tid av social interaktion. Ett hogt
mellanménskligt fortroende kan saledes vara grundat séval pa for-
utsdgelse och subjektiv rationalitet, som pa moraliska normer om
tillit (Rothstein 2003, 108-109).

En annan teori ér att det mellanméanskliga fortroendet starkt
péverkas av kvaliteten pé de politiska institutionerna. Som bevis
for det detta brukar forskare lyfta fram det faktum att det mellan-
manskliga fértroendet dr hogre i linder som har de minst korrum-
perade och de mest jamlika politiska systemen (Béck 2011; Delhey
& Newton 2003, 97). Med hdnvisning till detta anser Rothstein och
Uslaner (2015) darfor att det forst och framst handlar om ekonomisk
jamlikhet, och att mellanménskligt fértroende darfor uppstar littare
i lander dér alla upplever att de har samma mojligheter. Inglehart
(1997) finner ocksa ett starkt samband mellan mellanménskligt for-
troende och demokratisk stabilitet i sin undersékning som omfattar
flera linder runtom i virlden. Den kausala riktningen mellan dessa
variabler dr emellertid nagot som fortfarande debatteras, eftersom
man inte har kunnat enas om ifall det 4r hogt mellanménskligt for-
troende som leder till mer jamlika politiska system, eller om det ar
jamlika politiska system som leder till ett hogre mellanménskligt
fortroende.

Det finns flera teorier om hur férekomsten av mellanménskligt
fortroende leder till mer toleranta och positiva attityder gentemot
minoriteter. For det forsta antas de som har ett hogt mellanménskligt
fortroende pd individnivan inte vara lika fordomsfulla eller misstank-
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samma mot individer med annan bakgrund eller annat ursprung.
Individer med hogt mellanménskligt fortroende litar i allmédnhet pa
folk, oberoende av ursprung eller andra egenskaper. Etnicitet, sprak,
seder, fritidsaktiviteter, sexuell eller religios laggning antas vara ovid-
kommande faktorer vid avgorandet av fortroendet (Norén Bretzer
2005, 21; Uslaner 2002, 194-196). For det andra bidrar ett mellan-
minskligt fortroende ocksa till 6kad tolerans och solidaritet (Misztal
1996). Individer som litar pa folk i allménhet tror i storre utstriack-
ning pa fordelarna med en gemensam kultur och virdet i att sam-
arbeta och ge rittigheter at bdde minoriteter och nya etniska grup-
per (Uslaner 2002, 197, 215). Det finns dven studier som tyder pa att
samhillen som kdnnetecknas av hogt mellanménskligt fértroende ar
mer inkluderande och 6ppna (Freitag & Bithlmann 2009, 1537) och
att det ddrmed finns en hogre acceptans for kulturella och etniska
minoriteter inom saddana linder (Reeskens 2013, 718). Finland och
de 6vriga nordiska linderna har utan undantag konstaterats hora
till de lander i virlden dir det mellanménskliga fortroendet ér allra
hogst (Inglehart 1997; Newton 2001; Hooghe m.fl. 2008; Back 2019).
Finland kidnnetecknas dven av andra positiva samhélleliga egenska-
per, sdsom lag korruptionsniva,” hog ekonomisk jamlikhet® och ett
relativt hogt fortroende for de nationella politiska institutionerna.*
Dirtill 4r Finland kéant for sin generellt sett hoga utbildningsniva,
som anses vara en av de faktorer som starkast bidrar till och férkla-
rar framvixten av toleranta varderingar (Coté & Erickson 2009).
Samtidigt kan faktorer som religion, sprik och etnicitet forsvara
processen genom att de utgdr potentiella hinder for det mellan-
manskliga fértroendets utformning. Nar det giller attityder gent-
emot en spraklig minoritet, ar det dartill s gott som omdjligt att
skilja attityden gentemot spraket fran attityden gentemot individerna
som pratar spraket, vilket innebdr att det inte gér att diskutera det
ena utan att ta hansyn till det andra (Cargile m.fl. 1994, 215). Enligt

2 Tredje lagst korruption baserat pa en global jamférelse (2018) av Trans-
parency International.

3 Femte lagst bland OECD-ldnderna baserat pd Gini-index (2016).

4 Nast hogst fortroende, efter Danmark, for det nationella rattssystemet,
baserat pd en europeisk jamforelse gjord av Eurobarometer (EB 89.1, mars
2018).
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Cargile m.fl. (1994) kan till exempel en individs sprakbruk leda till
att ahoraren gor en social kategorisering, vilket i sin tur kan leda till
olika indirekta uppfattningar om individens personlighet. Under
andra omsténdigheter kan ocksé en individs sprakbruk leda till att
dhoraren gor direkta antaganden om hens personlighet eller grupp-
tillhorighet. Sprakbruket kan alltsa skapa kognitiva uppfattningar
hos dhoraren géllande individens personlighet och individens grupp-
tillhorighet samt egenskaper hos den gruppen. Sprak kan darmed
vara bade en starkt inkluderande och en starkt exkluderande faktor
nér det kommer till social kategorisering, dvs. processen genom vil-
ken man inkluderar andra individer i *vi-gruppen” eller exkluderar
dem till "de andra” Inom “vi-gruppen” tenderar de som inkluderats
forsoka minimera skillnaderna inom gruppen, samtidigt som man
forstorar olikheterna mellan “vi-gruppen” och de andra (Dovidio,
Gaeryner & Saguy 2009, 5).

I forskningslitteraturen ndmns ofta tva faktorer som har stérkt fin-
landssvenskarnas situation i jaimforelse med ménga andra minorite-
ter runtom i varlden. For det forsta har en hog grad av social integ-
ration och socioekonomisk jamlikhet mellan majoritetsbefolkningen
och finlandssvenskarna, fraimjat av institutionella och juridiska ar-
rangemang, varit avgérande for graden av fértroende mellan grup-
perna. For det andra ar graden av mellanménskligt fértroende hogt
inom bada sprakgrupperna. For finlandssvenskarnas egen del har
detta varit viktigt, i synnerhet for den inre enheten och den politiska
och sociala mobiliseringen (McRae 1997; Sundberg 2005).

Sammanfattningsvis kan man konstatera att ett mellanménskligt
fortroende kan ses som en egenskap bade hos individer och sam-
hillen och att manga positiva aspekter bdde pa den individuella och
pé den sambhilleliga nivin sammanhénger med ett hogt mellan-
manskligt fortroende (Rothstein & Uslaner 2015, 151-152). Samtidigt
tyder forskningen pé att i samhéllen ddr gemensamma intressen
inte existerar avtar aven det mellanménskliga fortroendet efterhand,
medan fortroendet stirks inom samhaillen som i storre utstrickning
praglas av omsesidigt beroende och samarbete 6ver granserna (Har-
din 2004). Aven om det mellanmanskliga fortroendet dr jamforelse-
vis hogt i Finland, sa kan det andé variera betydligt pa individnivan.
Dirfor anser vi att det &r viktigt att studera hur individer med olika
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grader av fortroende uppfattar finlandssvenskarna som grupp och
det svenska sprakets stéllning i vart land.

Variabler och metod

Den centrala oberoende variabeln i detta kapitel &r mellanménsk-
ligt fortroende. Hittills har det vanligaste instrumentet for matning
av mellanménskligt fortroende varit strukturerade enkétundersok-
ningar. Det ar tyvirr langt ifran problemfritt att bdde forsoka defi-
niera och operationalisera mellanméanskligt fortroende. Majoriteten
av studierna om mellanménskligt fértroende forlitar sig pa en attityd-
fraga som éterfinns i ett antal olika opinionsmétningar. Fragan, som
enligt den svenska 6versattningen lyder "Generellt sett, skulle du sdga
att de flesta ménniskor &r att lita pa, eller kan man aldrig vara nog
forsiktig?”, har uppfattats som anvindbar av flera anledningar, men
fragan har dven kritiserats for att vara vilseledande och for att den
kan ge upphov till feltolkningar. Det dr inte sékert att alla svarsper-
soner har samma uppfattning om vad det innebér att kunna lita pa
andra individer och vilka som egentligen utgor "de flesta manniskor”
Det dr mojligt att inte enbart frimmande individer uppfattas tillhéra
gruppen “de flesta ménniskor”, utan dven individer som responden-
terna/svarspersonerna har olika grad av bekantskap med, vilket leder
till 6verlappningar med andra former av fortroende. Det finns ocksa
indikationer p4 att manniskor har olika uppfattningar om palitlig-
heten hos olika grupper av méinniskor (Glaeser m.fl. 2000).

Breda koncept som mellanménskligt fortroende kan darfor vara
mer meningsfulla att underséka med hjilp av flera enkatfragor. Ju
mer komplicerat fenomenet dr, desto svarare ar det att pa ett palit-
ligt satt fanga det. For att oka validiteten och samtidigt fa stabilare
data kan det darfor finnas skal att skapa en skala eller ett index for att
beskriva ett mojligen dolt fenomen. Vad betraffar mellanméanskligt
fortroende finns det &tminstone ett beprovat alternativ som visat sig
vara anvandbart. Vid sidan av standardfragan om fértroende finns
det dven i kontrollgruppsenkiten en fraga om rittvisa och en fraga
om hjélpsamhet som lyder "Tror ni att de flesta ménniskor skulle
forsoka utnyttja er om de fick chansen, eller skulle de forsoka vara
arliga och rattvisa?” samt “Tror ni att de flesta manniskor for det
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mesta forsoker vara hjidlpsamma mot andra eller att de framst ser
till sig sjalva?”. Det gar givetvis att argumentera for att dessa fragor
inte direkt miter mellanménskligt fértroende, utan snarare ar en
allmén beddmning av "de flesta manniskors” anstandighet (Hardin
2004). I och med att de anknyter till ménniskors kinsla av moraliska
forpliktelser, som 4r vésentliga ingredienser i det mellanménskliga
fortroendet, gar det anda att utga fran att svaren pa frégorna ger en
allmén bedémning av hur riskfyllt svarspersonerna uppfattar att
det dr att bli utsatt f6r obekanta manniskors godtycke. Darmed val-
jer vi att samordna dessa tre fragor till en summavariabel f6r mel-
lanminskligt fortroende. Ett reliabilitetstest gjordes for att utvar-
dera summavariabelns tillforlitlighet och det visar att korrelationen
mellan fragorna ér tillrackligt stark for att detta ska lata sig goras
(Cronbach’s alfa 0,830). Variabeln ar kodad sa att den kan anta vir-
den mellan o och 10.° For att underldtta analyserna har summavari-
abeln vidare omkodats sd, att svarspersonerna kan delas in i grupper
med lagt (0-3), medelhogt (4-7) och hogt socialt fortroende (8-10).
Av samtliga svarspersoner i analysen (N = 1629) hade 10,3 procent
lagt fortroende, 68,4 procent medelhdgt fortroende och 23,1 pro-
cent hogt fortroende.

Vi har valt att granska det mellanménskliga fortroendets roll dels
med fokus pa tva fragor eller pastaenden som berdr finlandssvenskar
iallménhet, dels med fokus pa tre fragor som uttryckligen berér skol-
svenskan. De ursprungliga svarskategorierna “Starkt av annan asikt’,
“Av annan sikt”, "Av samma asikt” och ”Starkt av samma asikt” har
kodats om till tva kategorier ("Héller inte med” och "Haller med”)
och samtliga fragor har samma riktning. Generella attityder mats
med péstdendena “Finlands tvasprakighet dr endast till nytta for
finlandssvenskarna” och “Finlandssvenskarna ér en privilegierad
grupp’. Attityder som ror skolsvenskan mits genom pastdendena
”Svenskundervisningen i skolorna bér vara frivillig’, ”Jag skulle ha
studerat svenska i skolan dven om det hade varit frivilligt” och "Det
skulle vara nyttigare att ldsa andra sprak dn svenska i skolan”.

5 Summavariabeln ar kalkylerad s, att minst tvd av de tre enskilda frigorna
som ingar i indexet maste ha besvarats.
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Analys

Inledningsvis granskar vi det bivariata sambandet mellan summa-
variabeln for mellanméanskligt fortroende och summavariabeln for
attityder till svenska (hddanefter sammantagna asikter”; se dven
beskrivningen av enkdtmaterialet i introduktionskapitlet). Korrela-
tionsanalysen visar att variablerna ar sinsemellan signifikant positivt
korrelerade, och att ju hogre svarspersonens fortroende dr pa skalan
mellan o och 10, desto positivare dr instdllningen till det svenska
spraket och finlandssvenskar i allménhet (R = 0,217 p < 0,01). En
envags variansanalys utfordes ocksa for att undersdka om medel-
talen, med avseende pd summavariabeln, skiljer sig signifikant fran
varandra i de tre olika kategorierna fér mellanmanskligt fértroende.
Enligt analysen &r skillnaderna mellan dessa grupper statistiskt sig-
nifikant (p < 0,001). I tabell 4.1 anges medeltalen for summavaria-
beln ndr det giller ssmmantagna asikter (0-14) inom de olika grup-
perna for mellanménskligt fortroende.’

Tabell 4.1 Medeltal for attityder till svenska i de olika grupperna for mellanméanskligt fortroende

Medeltal (N) Standardavvikelse

Generaliserat fértroende Lagt 5,71(167) 3,09
Medelhogt 6,65 (1114) 2,90
Hogt 762 (348) 2,63
Totalt 6,69 (1629) 2,01

I det foljande undersoks sambandet mellan mellanméanskligt fortro-
ende och ett antal fragor som ber6r allménna asikter om finlands-
svenskar och svenskan i Finland (se tabell 4.2). Frekvenstabellerna
analyserades ocksd med hjilp av Chi*-test, som bekriftar att skill-
naderna mellan det mellanménskliga fortroendets olika grupper ar
statistiskt signifikanta for bada fragorna (p < o,001).

Analyserna visar att medan majoriteten (53 %) av svarspersonerna
anser att Finlands tvasprékighet inte ér till nytta enbart for finlands-
svenskarna, sa anser ungefir lika ménga (52 %) att finlandssvenskarna

6 Samtliga analyser dr viktade med variabeln Vikt (kon, dlder och landskap).
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Attityder om finlandssvenskarna

Tabell 4.2 Attityder till finlandssvenskarna i de olika grupperna for mellanmanskligt
fortroende procentuellt

Alla Lagt Medel

Finlands tvasprakighet ar endast ~ Haller inte med 53 32 53
till nytta for finlandssvenskarna ~ Haller med 47 68 47
Totalt 100 100 100

(n=1625) (n=167) (n=1101)

Finlandssvenskarna &r en Haller inte med 48 38 47
privilegierad grupp Haller med 52 62 53
Totalt 100 100 100

(n=1614) (n=168) (n=1102)

utgor en privilegierad grupp i Finland. Det som dock ér sldende ar
hur stor skillnad det dr i attityden bland svarspersoner vars mellan-
manskliga fértroende dr hogt respektive lagt nér det géller den forsta
fragan. Av svarspersonerna vars mellanménskliga fortroende ér lagt
anser 68 procent att tvisprakigheten endast ér till nytta for finlands-
svenskarna sjdlva, medan endast 36 procent av personer med hogt
fortroende ansag detsamma. Skillnaden 4ar alltsa hela 32 procent-
enheter. Skillnaderna mellan svarspersoner med hogt respektive lagt
fortroende dr nagot mindre betréffande pastaendet om att finlands-
svenskarna dr en privilegierad grupp, men dven har ér det tydligt att
den allménna attityden ar positivare bland individer med hogt for-
troende (56 %) dn bland dem som har lagt fortroende (38 %). Har
ar skillnaderna mellan dessa tva grupper drygt 18 procentenheter.

Av tabell 4.3 framgar att svarspersonernas mellanméanskliga for-
troende ockséd inverkar pa hur positivt eller negativt instdlld man
dr ndr det géller svenskundervisningen i skolorna. Overlag r atti-
tyderna till skolsvenskan betydligt mer negativa 4n gentemot fin-
landssvenskarna som grupp och svenskan i allménhet, och effekten
av mellanmanskligt fortroende forefaller inte vara riktigt lika tydlig.
Skillnaden mellan de olika kategorierna for de tva forsta fragorna
ar dock statistiskt signifikant pa o0,001-nivén och pé 0,05-nivén for
den sista fragan.

En klar majoritet (ndstan 74 %) av svarspersonerna anser att
svenskundervisningen i de finsksprékiga skolorna bor vara frivil-
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Tabell 4.3 Attityder till skolsvenskan i de olika grupperna for mellanmanskligt fortroende procentuellt

Asikt om skolsvenskan Mellanmanskligt fortroende
Alla Lagt Medel Hogt
Svenskundervisningeniskolorna  Haller inte med 26 16 26 32
bor vara frivillig Haller med 74 84 74 68
Totalt 100 100 100 100
(n=162) (n=167) (n=1108) (n=346)
Jag skulle ha studerat svenskaii Haller inte med 47 59 48 39
skolan aven om det hade varit Haller med 53 41 52 61
frivilligt Totalt 100 100 100 100
(n=1622) (n=168) (n=1108) (n=346)
Det skulle vara nyttigare att lassa ~ Haller inte med 35 29 35 40
andra sprék an svenskaiskolan ~ Haller med 65 7 65 60
Totalt 100 100 100 100

(n=1606) (n=166) (n=1098) (n=342)

lig. Nar man undersoker attityderna hos personer med olika grad av
fortroende kommer det d4nda tydligt fram att instdllningen till den
obligatoriska skolsvenskan ar betydligt mer positiv bland dem som
har hogt fortroende (32 %) 4n bland dem som har lagt fértroende
(16 %). Skillnaden ér saledes néstan 16 procentenheter. Av svarsper-
sonerna som har hogt fértroende skulle majoriteten (61 %) ha stu-
derat svenska i skolan d@ven om det hade varit frivilligt, medan 41
procent av personerna med lagt fortroende ocksa skulle ha gjort det
(skillnad ca 20 procentenheter). Aven om majoriteten av responden-
terna med ett hogt mellanménskligt fortroende ocksé hellre skulle
lasa andra sprak dn svenska i skolan (60 %), dr andelen dndé ca 11
procentenheter lagre dn bland personer med lagt fortroende (71 %).

Slutsatser

Vart datamaterial visar att den finldndska majoritetsbefolkningen
generellt har en positiv instéllning till finlandssvenskar och svenskan
i Finland. Det dr fraimst den obligatoriska svenskundervisningen som
majoriteten ar kritisk mot. Den finlandssvenska minoriteten utgor
pa manga sitt en ovanlig minoritet. Det existerar inte manga “posi-
tiva” nationella minoriteter runtom i varlden och dnnu férre som har
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samma konstitutionella rittigheter som majoriteten att lara sig och
anvinda sitt sprak i bade privata och offentliga sammanhang. Orsa-
kerna till den finlandssvenska minoritetens jamforelsevis positiva
sarstallning kan kopplas till landets historia, institutionella arrange-
mang, opinionsklimatet och - som ett resultat av dessa - ett antal
institutioner (t.ex. Svenska Finlands folkting) och lagar som vérnar
om den kulturella autonomin och de sprékliga rattigheterna.

Det ar har vi anser att det mellanménskliga fortroendet ocksé
spelar en sarskilt viktig roll. I och med att Finland tillhér de ldnder
i virlden dar det mellanménskliga fortroendet dr hogst, ar det inte
langsokt att anta att det ocksa har paverkat asiktsklimatet nar det
galler attityder gentemot finlandssvenskarna. Kapitlets huvudsyfte
har varit att analysera huruvida ett hogt mellanménskligt fértro-
ende hos majoritetsbefolkningen paverkar dels attityderna gentemot
finlandssvenskar overlag, dels attityderna om det svenska sprakets
stallning i Finland. Resultaten &r inte 6verraskande utan bekréftar i
stort sett de slutsatser som tidigare forskning redan slagit fast. Det
finns ett tydligt samband mellan ett hogt mellanméanskligt fortroende
och en positiv installning till det svenska spréakets stéllning i Fin-
land, men dven mer specifikt till skolsvenskan och finlandssvenskar
som minoritetsgrupp.

Huruvida det &r vara politiska institutioner som bidrar till ett
hogt mellanminskligt fortroende, vilket i sin tur leder till positiva
attityder gentemot det svenska i Finland, gar inte att bekrifta fullt ut
utifrdn dessa data. Det vi ddremot med tillforlitlighet kan konstatera
ar att skillnaderna i attityderna mellan speciellt dem som uppvisar
ett mycket lagt mellanménskligt fértroende och dem som uppvisar
ett hogt fortroende ar valdigt stora. Detta tyder pa att mellanméansk-
ligt fértroende dr en viktig faktor som bidrar till en positivare syn
pé den finlandssvenska minoriteten i Finland.
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