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Kirjallisuuskysymykset

Kirjana J.R. McNeill and Peter Engelke, The Great Acceleration. An Environmental History of the
Anthropocene since 1945. The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts,
London, England 2016.

Kysymys 1

Miten ihmisen toiminta on vaikuttanut biodiversiteettiin? Pohdi kirjan esimerkkien perusteella. ( 7 p.)















Ala kirjoita talle sivulle!
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Kysymys 2
Kerro lyhyesti (annettuun tilaan) mita kasitteelld/asialla tarkoitetaan. Ala kirjoita viivojen ulkopuolelle!

2.1.  Antroposeeni (the Anthropocene) (1 p.)

2.2.  Kiihtyvan kasvun aika (the Great Acceleration) (1 p)

2.3. Biogeokemialliset syklit (Biogeochemical cycles) (1 p.)

2.4. Kestava kehitys ja sen alkupera (Sustainable Development and its origin) (1 p.)
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2.5. Montrealin poytakirja — ajankohta, tausta ja vaikutukset (1 p.)

2.6.  Kioton sopimus ja Venajan suhtautuminen siihen (1 p.)

2.7.  Kerro minka ymparistopoliittisen huolen seuraavat kirjat herattivat (1 p.) Al kirjoita
viivojen ulkopuolelle!

a. John Kenneth Galbraith, The Affluent Society (Runsauden Yhteiskunta) 1958

b. Rachel Carson, Silent Spring (Hiljainen Kevat) 1962

c. Thor Heyerdal, The Ra Expedition (Kaislaveneellad yli Atlantin) 1971

d. Rooman Klubi, Limits to Growth (Kasvun Rajat) 1972
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Aineistokysymykset

Aineisto 1
Kymmenen suomalaista maalausta

Aineisto 2
Tasavallan presidentti Sauli Niiniston uudenvuodenpuhe 1.1.2015, 1.1.2016 ja 1.1.2017

Aineisto 3
Kuvio Armed Conflict by Type, 1946—-2017

Aineisto 4
Kolme valokuvaa



Ala kirjoita talle sivulle!
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Kysymys 3

Luettele kuvien 1-10 ja annettujen teostietojen pohjalta (aineisto 1), mita yhteiskunnallisia ilmidita ja
muutosprosesseja voi havainnoida aikalaisnakymia esittelevan kuvataiteen kautta. Totea lyhyesti, miten
kukin ilmio ja sen mahdollinen muutos nakyvéat kuvissa. Huomaa, etta yhdessa kuvassa voi esiintya
useita ilmidita ja etta sama ilmi6 voi esiintyd useassa kuvassa, joten laadi luettelo ilmi6 kerrallaan. (5 p.)
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Kysymys 4

Selosta millaisten temaattisten ja maantieteellisten painotusten kautta tasavallan presidentti Sauli
Niinisto tarkasteli oheisissa uudenvuodenpuheissaan (aineisto 2) Suomen asemaa ja tavoitteita seka
niiden muuttumista suhteessa muuhun maailmaan. (6 p.)
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Kysymys 5

Arvioi oheisen kuvion (aineisto 3) perusteella, miten aseellisten konfliktien kokonaismaara ja konfliktien
tyypit ovat muuttuneet kylman sodan aikana (1947-1991) ja sen jalkeen. (4 p)

Aseellisten konfliktien tyyppeja:
Extrastate, valtion alueen ulkopuolinen konflikti, esim. siitomaasota

Interstate, valtioiden vélinen sota
Internationalized intrastate, valtion sisainen konflikti johon ulkomaat osallistuvat

Intrastate, valtion sisdinen konflikti eli sisallissota
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Kysymys 6

Arvioi, miten gender-roolien ja -identiteettien muutos kay ilmi kuvista 1-3 (aineisto 4)
a) yksildiden tasolla, b) instituutionaalisella tasolla, c) ideologioiden ja oppien tasolla ja d) symbolisella

tasolla. (7 p.)






Aineisto 2, Yhteiskunnallisen muutoksen valintakoe 2019

Tasavallan presidentti Sauli Niiniston uudenvuodenpuhe 1.1.2015

Kansalaiset,

kulunut vuosi on jattanyt meille paljon hyvia muistoja, mutta myoés sellaisia, joita edes aika
ei valttamatta kultaa. Mielissamme on nyt kolme suurta kysymysta: turvallisuus, talous ja
ymparisto.

Naimme, ettei Eurooppa ollutkaan rauhan tyyssija. Sen osoitti Ukrainan konflikti ja Venajan
toiminta siind. Opimme myaos, ettei talous korjaannukaan pelkastaén aina vaan
odottelemalla sitd seuraavaa kasvukautta. Ja meita kylmasi, kun luimme
ilmastonmuutoksesta aiheutuvan lampenemisen tuntuvan erityisesti juuri taalla Suomessa.

Olemme siis siirtyneet hienosaatodjen ajasta jalleen peruskysymysten aareen. Sen
mukaisesti meidan on toimintamme ja tavoitteemme asetettava.

Ukrainan katastrofi, jo tuhansia ihmisuhreja vaatinut, on tuonut meidat ajassa takaisin —
sodan ja rauhan kysymykseen. Sota ei olekaan vain uutisia kaukomailta, nyt se on
todellisuutta Euroopassa.

Suomen linja Ukrainan tapahtumissa on ollut selkedn johdonmukainen alusta alkaen.
Tuomitsimme Vendajan suorittaman laittoman Krimin valtauksen heti sen tapahduttua seka
sitten Vengjan toiminnan Ita-Ukrainassa. Olemme tehneet taman yhdessa EU:n kanssa,
mutta myos suoraan, omissa yhteydenpidoissamme Venajaan. Me tuomitsemme laittomat
aluevaltaukset, laittomat voimankaytot ja yritykset rajoittaa valtioiden
itsemaaraamisoikeutta. Sellainen toiminta tuo mukanaan vain vaaraa ja jannitteita
kaikkialle. Jos valta onkin joskus kasvanut kivaarin piipusta, niin enéa sielta kasvaa vain
kaaos.

Ukrainan kriisi on johtanut uudenlaiseen lannen ja Venajan vastakkainasetteluun.
Kasvanut jannite heijastuu myds Suomen lahialueille, vaikka emme uhattuina olekaan.
Ukrainalle rauhan ratkaisu on valttamaton, ja kaikille on yhta valttamatonta katkaista
vastakkainasettelun kierre. Siksi Suomi tukee ja hakee toimia ratkaisun |oytamiseksi.

Kaikkina aikoina Venaja on ja pysyy Suomen naapurina. Olemme lahteneet siita, etta
keskusteluyhteytemme sailytetaan tiiviina. Pyrimme edesauttamaan konfliktin
ratkaisuyrityksia seka jatkamaan kaikkea sita yhteisty6ta, mika naissa oloissa on
mahdollista. Vengja hyvin tietda, ettd Suomi on ja pysyy osana lantta.

Suomi varmistaa ulko- ja turvallisuuspolitiikallaan olemisensa; suomalaisten vapauden,
turvallisuuden ja hyvinvoinnin. Suomen linja on aktiivista vakauspolitiikkaa, jonka
tarkoituksena on turvata Pohjois-Euroopan vakautta seka toimia laajemman
vastakkainasettelun lieventdmiseksi. Suomella on omalla ldhialueellaan tarkeé rooli.

Suomi, yhtena harvoista Euroopan maista, on kylman sodan jalkeenkin n&hnyt sotilaallisen
konfliktin mahdollisena uhkakuvana ja sailyttanyt sen vaatiman puolustuskyvyn. Tama on
ollut kestava ratkaisu. Haasteena on kuitenkin uskottavan puolustuksen turvaaminen
vastaamaan muuttunutta tilannetta ja yllattaviakin uhkakuvia. llman tuntuvia
lisdpanostuksia se ei ole mahdollista.



Lantinen kumppanuus on yksi Suomen turvallisuuden pilareista. EU-jasenyys on Suomelle
tarkea turvallisuusratkaisu, vaikka siita ei olisikaan puolustusratkaisuksi. On mahdotonta
ajatella, etta unioni vain katseella seuraisi, jos sen jasenmaata ja aluetta loukataan. Silloin
rauhan ja vapauden arvoille luodusta unionista jaisi jaljelle vain rakennuskompleksi vailla
kivijalkaa. Toki EU:lla on jo nyt omat vahvat keinonsa, ennen muuta taloudelliset, ja niilla
on vaikutusta.

Olen virkakauteni alusta lahtien korostanut kahdenvalista puolustusyhteistydta Ruotsin
kanssa. Sita kehitetédan yhdessa, askel askeleelta. Molemmat maat ovat tahan tyéhon
hyvin sitoutuneita ja odotamme nyt alkaneen vuoden aikana jalleen uusia kaytannon
hankkeita. Olemme vieneet my6s Nato-kumppanuutemme uudelle tasolle ja jatkamme tata
tyota. Sanomattakin on selvaa, ettéa jasenyytta on aina mahdollista hakea, jos niin
haluamme.

Arvoisat suomalaiset,

Me olemme vakaa yhteis6, maailman ykkdseksikin luokiteltu, meilla ovat hyvan elaman
perusedellytykset edelleen olemassa. Olemme vaalineet yhteiskunnallista eheytta ja niin
on edelleenkin tehtava, pidettava kaikki mukana. Yhteinen hyva on tarkein
luonnonvaramme.

Ongelmana on nyt, etta taloutemme perusteet haurastuvat. Jalkid on vuosien mittaan
peitetty luottamalla pian tulevaan kasvuun tai kattamalla julkiset menot velalla, mutta nyt
on avoimen peruskorjauksen aika. On selvaa, etta kohtaamme paljon uutta; teknologia,
automaatio, tuotanto- ja tydtavat muuttuvat. Kuitenkin samat inhimilliset lainalaisuudet
sailyvat — suomalaisia on pidetty luotettavina, lojaaleina ja vastuunsa tuntevina osaajina.
Kaiken uuden keskella vime kadessa tavallisen suomalaisen asenne ratkaisee myos
hyvinvointimme tulevaisuuden.

Muutosten ja uudistusten tekeminen on tunnetusti vaikeaa. Tunnetuksi tuli vuosia sitten
nykyisen komission puheenjohtajan Junckerin lausahdus paattajista: "Me kylla tiedamme,
mit& pitaisi tehda, mutta emme tieda miten tulisimme uudelleen valituiksi niin tehtyamme”.
Entapa jos danestajat ovatkin tekemattomyyteen kyllastyneind ymmartaneet jo enemman
ja muuttavat paalaelleen koko fraasin:” Paattajat kylla tietavat, mita heidan pitaisi tehda, ja
jos he sen tekevat, me valitsemme heidat uudelleen”.

Muistan tassa 90-luvulta "Liisan listan”, se oli valtion menojen karsintaehdotus. Listan
siséltd ei ollut uusi, mutta esittajataho kylla. Se havahdutti monet kysyméaan, miksi
oppositiosta kannatetaan jotain sellaista, joka on vastoin opposition valitonta etua. Moni
sitten varmaan tajusi, etta valttamattomyydesta tehtiin hyve.

Kannamme kovasti huolta hintakilpailukykymme ja valtiontalouden tilasta. Moni puhuja on
paatynyt siihen, etta ehdottomasti jonkun on jostain luovuttava. Paasaantoisesti jonkun
toisen kuin vaatimuksen esittajan itsensa. Jos aidosti haluaa vaikuttaa, nyt pitaa esittaa,
etta tastd meille tarkeasta edusta me luovumme, mista Te? Tehda siis taas
valttamattomyydesta hyve.

Kannustan paattgjia olemaan rohkeita myds omiensa edesséa. Puheet alkavat olla pidetty,
on toiminnan aika.

Kansalaiset,

Toiminnan aika on myds taman vuoden lopulla pidettavassa Pariisin ilmastokokouksessa.
Kansainvélinen yhteiso on tiukan haasteen edessa: 10ytyyko yhteisymmarrys edes kaikkia
kohtaavan yhteisen ongelman ratkaisuun?



llImastonmuutoksen torjuminen ja talous nayttavat olevan vuorovaikutuksessa niin, etta
torjunta heikkenee jos talouskin heikkenee. Vaakakuppiin joutuvat toistensa vastinparina
oman maan velka ja meidan kaikkien yhteinen hiilivelka. Molemmat velat syovéat
tulevaisuutta.

Suomi on ollut vastuullinen, mutta samalla myds mahdollisuutensakin
tunnistava: Olemme torjumassa ilmastonmuutosta ja sen toteuttamisessa kehitamme
myds taloudellista toimeliaisuutta. Molempiin on syyta panostaa.

Hyvat suomalaiset,

Tutustuimme itsenéisyyspaivan aikoihin Hannes Hyndseen, veteraaniin, 101- vuotiaaseen
elamisen osaajaan. Tata nykypaivan osoittelevaa vaittelya siita, ken on liberaali ken
konservatiivi, vanhoillinen tai uudistusmielinen, suvaitseva vai suvaitsematon, tarkea tai
vahemmin tarked; sita vaittelyd Hannes johdatteli selkoajatteluun.

Jotenkin niin hantéd ymmarsin, etta hyvan elamisen osaaminen vaatii itsetuntemusta. Etta
mittaa muilta odottamansa siihen, mité itse tekee. Ettd muistelee mukavat, mutta tietaa
ikavat. Tai etta nakee, ettei sitd nyt olla toinen toistaan kummempia, mutta yhdessa vahva
voima.

Toivotan teille kaikille hyvaa alkanutta vuotta ja Jumalan siunausta!

Tasavallan presidentti Sauli Niiniston uudenvuodenpuhe 1.1.2016
Kansalaiset,

Haluan aloittaa hyvista uutisista, koska niita on vaikeampi nédhda. Kuluneelta vuodelta
kaksi kuvaa yli muiden on muistiin painunut. Toinen ilment&aa tyytyvaisyytta Pariisin
ilmastosopimuksen syntyessa, toinen nayttaa presidentit Obama ja Putin paat vastakkain
miettimassa ratkaisua Syyriaan.

Nuo kuvat eivat yhteisia vihollisia, ilmastonmuutosta ja terrorismia, viela ratkaise, mutta
ovat kuvitelmia parempia.

Moni ajattelee varmaan toisin, etta vuosi 2015 on tuonut mukanaan vain paljon murhetta.
Kylla, on tuonut nakyviin, mutta onko niin, ettd huonon ja pahan lahde on vanhaa perua,

pato vain on nyt purkautumassa? Etta nyt vaistamatta tulee nakyviin se, mika on piilossa
tai nakematta jaanyt.

Tasta nakokulmasta puhun tanaan maahanmuutosta, turvallisuudesta ja taloudesta.
Kansalaiset,

Pakolaisuus yllatti Euroopan siitd huolimatta, ettéa jo vuosia olimme seuranneet Valimeren
ylittavaa valtavaa vaenmaaraa. Pakolaisuuden luonnekin on muuttunut: liikkeelle
lahdetddn muualtakin kuin hadan keskelta. Pakolaisuus ja kansainvaellus kulkevat nyt kasi
kadessa kohti Eurooppaa.

Olemme Suomessa kohdanneet ennen kokematonta. Puolen vuoden aikana meille on
tullut yli 30 000 pakolaista ja heitéd tulee yha lisdd. Osa pakenee hatdd, osa hakee
parempaa, molemmat luonnollisia ja inhimillisid motiiveja. Muuttoliikkeen taustalla voi olla
myos hyvaksikayttod, jota saatetaan kayttaa voimapolitiikkankin valineena.

Maailmasta tulijoita olisi maaraton maara, mutta kykymme kantaa huolta heista on
rajallinen. Luulen, ettd Ruotsin paaministeri Léfven sanoi oleellisen kuvatessaan "olemme
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olleet naiiveja”. Ruotsi, monien muiden maiden lailla, onkin tiukentanut
maahanmuuttopolitikkaansa. Olen ymmartanyt Suomen hallituksen ratkaisut niin, etta
haluamme turvata voimavarat suurimmassa hadassa olevien auttamiseen. Silloin apua
riittdd vain vainon vuoksi tuleville.

Meillakin on syntynyt ongelmia.

Olen itse vanhan opin juristi, silloisen lain mukaan polttopullo rakennukseen, jossa saattoi
olla ihmisi&, oli nimikkeeltd&n murhapoltto ja sitéd se on minulle vielékin. Raskas rikos. Niin
kuin on pakolaisiin kohdistuva vaino tai vihan lietsonta. Liian paljon sellaista on tapahtunut.

Kaikki tulijatkaan eivat ole hyvin aikein. Joillakin on terrorismitaustaa ja jotkut tekevat
muuta pahaa. Muutaman harvan taustat ja teot luovat aiheetonta epéluuloa kaikkia
maahantulijoita kohtaan. On pahantekija sitten kantasuomalainen tai maahantulija, on
viranomaisten kerrottava avoimesti teoista ja niiden seurauksista. Se hillitsee
tunnekuohuja ja leikkaa siivet rajuimmilta huhuilta.

Adzri-ilmiot ovat huolestuttaneet meita. Uskon kuitenkin vakaasti, ettd suomalaiset eivat
joukolla tunne vetoa aariajatteluun. Saksan yleista ilmapiiria maahanmuutosta on
sikalainen rovastikunnan johtaja Lilie kuvannut niin, etta "skeptisyys ja itseluottamus ovat
tasapainossa toisiaan vastaan”. Nain taitaa olla Suomessakin, on epailijoita ja on niita,
jotka luottavat ettd selviydymme haasteesta.

Viittaan viel& vanhaan sanontaan, joka ei ole menettanyt ajankohtaisuuttaan, nimittain —
maassa maan tavalla. Maahanmuutto ei koskaan voi tarkoittaa sita, etta keskeiset
arvomme, demokratia, tasa-arvo ja ihmisoikeudet, kyseenalaistetaan.

Hyvat suomalaiset,

Kasityksemme turvallisuudesta on muuttunut. Havahduimme sotaan todella vasta, kun se
tuli Eurooppaan. Venajan tuomittavat toimet Krimilla ja Ukrainassa veivat idyllin rauhan
tyyssijasta.

Lahi-idassa ja Pohjois-Afrikassa samaa idyllia ei ole ollutkaan, ja sotimisen mittaluokka on
moninkertainen Ukrainaan ndhden. Se ajaa ihmisia pakolaisuuteen, se vahvistaa
terrorismia.

Ratkaisu Syyrian kriisiin on avainasemassa. Yhdysvallat ja Ven&ja ovat osallisina, ne
molemmat tekevat taistelutoimia samalla rintamalla, mutta osin erilaisin viholliskuvin.
Sellainen tilanne avaa vaaran lahteitd, mutta avaa myds pakkoa yhteisiin ratkaisuihin. Jos
niita syntyisi Syyriassa, syntyisi toivottavasti myds mahdollisuus jannitteiden
purkautumiseen muuallakin.

Kiristynyt kansainvalinen tunnelma on nakynyt myos lahella meita. ItdAmeren alueella seka
Vengjan etta Naton sotilaallinen lasnaolo on lisaantynyt.

Totesin viime vuoden puheessani, ettd Suomi harjoittaa aktiivista vakauspolitiikkaa.
Ulkopolitikkamme kannalta tdssa keskeisia ovat suhteemme Ruotsiin ja Venajaan,
pohjoismaisuus seka yhteistyd niin Euroopan unionissa kuin myds Nato-maiden kanssa.

Vakauspolitikan l&htokohdat ovat ItAmeren alueella kohtuullisen hyvét. Valtioilla ei ole
alueellisia vaatimuksia toisiltaan ja valtioiden sisainen poliittinen tilanne on vakaa. Kuin
itsestdan leimahtavaa pesaketta ei siis ole, vaikka laajemmat jannitteet tdnne heijastuvat.

Suomi ja Ruotsi ovat Naton erityiskumppaneita. Harjoitamme keskenamme tiivistyvaa
sotilaallista yhteisty6td, joka sujuu hyvin ja jota molemmissa maissa arvostetaan. Voimme
kuitenkin tehd& enemman.



Olemme molemmat myds sotilasliittoon kuulumattomia maita. Yhdessa meilla on vahvat
yhteydet niin l&anteen kuin itdan, ja tama nostaa meidat Ruotsin kanssa erityisasemaan. Se
taas luo mahdollisuudet merkittavaan tyohon Pohjois-Euroopan turvallisuuden ja vakauden
edistamiseksi.

Olisikin loogista, etta rakentaisimme myo6s ulko- ja turvallisuuspoliittista yhteistyota
pidemmalle. Molempien etu on pyrkia edistamaan yhteistydvaraista turvallisuutta, johon
siséltyy myos pyrkimys luottamusta herattavien toimien kehittamiseen.

Hyvat kuulijat,

Kansainvalinen jannitys, pakolaisuus ja terrorismi heikentavat kykya tulevaisuuden
ennakointiin. On vaikea lyhyellakaan aikavalilla nahda, mita meista riippumattomista
tekijoista seuraa.

Minun ajatukseni on, ettei Suomessa ole syyta kohdata kevatta keskinaisen riitelyn ja
eripuran vallitessa. Haluan taas muistuttaa, etta yhteiskunnallinen eheys on paras
voimavaramme.

Talouden osalta laihat vuodet on nahty, mutta lihavia ei ole viela nakopiirissa. Elamme
viela pitkaan velaksi vaikka korjausliikkeitd onkin tehty. Tallaisena aikana punnitaan myos
oikeudentuntoamme; etta kukin kantaa vastuuta mittansa mukaan ja ettd emme nyt
ahnehdi vaan turvaamme tulevaisuutta.

Otan esiin kaksi yksityiskohtaa kaydysta talouskeskustelusta. Toinen koskee saavutettua
etua ja toinen hintakilpailukykya.

Saavutettu etu on tarkea asia, siihen moni perustaa olonsa ja tulevaisuutensa. Etuja on
saavutettu sitd mukaa kun ne on ensin ansaittu ja sitten jaettu.

Mielissa varmaan on vuoden 2007 puheet miljardien "jakovarasta”. Silla tarkoitettiin hyvaa,
jonka piti seuraavina vuosina tulla. Jako tehtiin heti etukateen, mutta hyvaa ei koskaan
kuulunut. Jaettu etu jai siis ansaitsematta, ikaan kuin saavuttamatta.

Ytimekas kysymys kuuluukin: Voiko saavutettu etu perustua siihen, mité ei koskaan
oikeasti saavutettukaan?

On arvioitu, etta nykyisistd ongelmista, niin julkisen talouden vajeesta kuin yksityisen
sektorin hintakilpailukyvysta tuon "saavuttamattoman edun” merkitys on useita
prosenttiyksikditd. Syyta on myods muistaa, ettéd suurimman edun saivat ne, joilla jo
ennestaankin oli suurimmat edut.

Hintakilpailukyky on ongelma, joka puolin ja toisin on tunnistettu, vaikkei yksimielisyytta
viela olekaan loytynyt. Etuudesta tinkiminen ei ole helppoa ja monilla on epailyksia, kuka
siitd lopulta hyddyn korjaa. Hintakilpailukyvyn parantaminen ei voikaan merkita vain
voitonjakokyvyn parantamista. Olisi hyva loytaa riittavan yleiset tai jopa yrityskohtaiset
sitoumukset siita, etta saatava hyoty tullaan kayttamaan puhutun mukaisesti, siis
tyopaikkojen turvaamiseen.

On hyva, ettd tydmarkkinoiden keskusteluyhteys on edelleen auki. Kannustan teita
|[dytamé&&n sovintoa. Hyva ei ole kevétté riidellen kohdata.

Hyvat suomalaiset,

Loppukesan ja syksyn myota sain seurata nuoren miehen Oscar Taipaleen suurta tarinaa
pienistd marjoista. Hanpa poimi satoja litroja metsédmarjoja ja teki hyvan tilin. Siita tulee
semmoinen mielensdhyvittajan olo, etta kylla minua sitten niin ilahduttaa téllainen juttu,



ettd poika keraa marjat maasta ja panee kaverinsa ja monet muutkin innostumaan
samaan.

Paljon on ongelmia, mutta paljon on sellaista, josta voi mielensa hyvittaa. Vaikkapa se,
ettd halu auttaa on noussut. Vapaaehtoistyd pakolaisten keskuudessa tai lahimmaisten
auttaminen niissé ihan tavallisissa asioissa, kylla ne ilahduttavat; avunsaajia, avunantajia,
ja hyodyttavat meita kaikkia!

Toivotan teille kaikille hyvaa alkanutta vuotta ja Jumalan siunausta!

Tasavallan presidentti Sauli Niiniston uudenvuodenpuhe 1.1.2017
Kansalaiset,

Tasavuodet ovat meille tarkeitd. Jollekin i&n karttuessa, toiselle jonkin yhteison
tasavuosien tayttyessa. Monelle myos mieleen painuneiden tapahtumien muistona, etta
jostain, hyvasta tai pahasta, on kulunut niin ja niin monta vuosikymmenta.

Kukaan meista ei ole kokenut tunnetta, kun me kaikki yhdessa tdytamme tasan sata
vuotta. Tanad vuonna tapahtuu niin paljon, ettei se jaa keltddn meista jaa huomiotta. Vahin
erin, vuoden mittaan, se tunnelma vyoryy ylitsemme.

Minua kiehtoo kuulla, miten me, te siella ja mind muiden mukana, sen tulemme
tuntemaan.

Satavuotias sykahdyttaa, se nostaa pintaan muistoja ja valahdyksia matkan varrelta, eri
painottein eri ikaluokille. Moni nuorikin varmaan havahtuu — ai t&& onkin nain tarkeaa,
ylavitoset Suomelle!

Kaikki eivat juhli kanssamme. llotulitukset, juhlan humut, saati juhlapuheiden sanat; niista
on vaikea ilahtua, jos oma elama on liian vaikeaa.

Satavuotiaan Suomen yksi tarked sanoma voisi olla: Sina voit hyvin kun kukaan ei voi
pahoin. Siis auta, minké voit. Toinen sanoma voisi olla: Tunne kohtuudella vastuusi, edes
omasta itsestasi. Siis tee, minka kykenet.

Na&in toimien olet osallinen, osallisena tassa kansakunnassa.
Arvoisat suomalaiset,

Mennaan syvemmalle tahan satavuotiaaseen. Paljon vanhempaa kansaa me olemme, me
tdnne idasta ja lannestéa aikanaan tulleet. Mutta suomalaisia meista on tullut ja
suomalaisina pysymme.

Kansallisuusaate tuo ensiksi mieleen romantisoidun kuvan itsenaisyytta edeltavilta
vuosikymmeniltd. Tuntemusta, jota kansallistaiteiljamme kuvasivat sanoin, siveltimin tai
savelin. Jaloa, ylevaa ja rohkeaa toimintaa oikean asian puolesta sortoa vastaan. Kieli ja
kulttuuri rakensivat kansallistunnetta ja kansakuntaa. Tavalla, joka koskettaa vieléakin,
vaikkapa satunnaista kulkijaa Sibelius-puistossa hanen nahdessaéan saveltajamestarimme
valaistun monumentin — silloin kuuluu kuin Finlandia soisi puiston puiden huminassa.

Otan toisen taannehtivan kuvan itsenaisyyden alkuvaiheiden jalkeen. Kutsun sita osallisen
kansallistunteeksi. Tuntemusta, jolle valettiin perusta kansanvallan valinein. Jaloa, ylevaa
ja rohkeaa toimintaa, jotta veristen vaiheiden jalkeen keskinainen vihanpito paattyisi ja
maa rakentuisi. Tasavertaisuus ja oikeudentunto loivat osallisen kansallistunnetta; minakin
olen tdssa mukana. Tassa onnistuttiin ja talvisodan ihme on siitd kunniakas ulkonainen



iimenema. Ihmisilla oli sama tunne, pikkulotasta vanrikkiin, tyolaisesta porvariin,
kaupunkilaisesta maalaiseen. Etta meilla on varjeltavaa ja me sita yhdessa varjelemme.
Siksi, ettéd olemme osallisia.

Hyppaan taman ajan tuntemuksiin. Puhumme paljon osallisuudesta ja viela enemman
osattomuudesta. Itse olen korostanut oikeudentuntoa ja kansakunnan eheytta meille
tarkeina arvoina.

Osallisen kansallistunto pohjautuu vuorovaikutukseen; Suomi toimii tavalla, joka huomioi
ihmisen, ja tAma puolestaan osallistuu yhteiseen tavoitteeseen. Syntyy yksilon ja yhteison
valinen sanaton sopimus, ja tuloksena on arvostavaa kansallistunnetta ja myonteista
yhteenkuuluvuutta.

Suomen yhteis6 on paljon muutakin kuin valtio. Kanssaihmiset, lahella olevat, kullakin
meista on toimivaltaa hyvan tekemisessa. Ihan tavallisilla asioilla on merkitysta apua
annettaessa, vaikkapa syrjaytymisen, koulukiusaamisen tai yksinaisyyden torjunnassa. Se
ei ole julkiselta vallalta pois, niin kuin joskus pelataan, painvastoin, yhdessa maata
rakennetaan.

Tallainen kansallistuntoinen yhteisd voi menestya muita paremmin, muttei pida itseaan
muita parempana. Se ei sulje ulkopuolelleen ketaan, ei syntyperankaan vuoksi, vaan
huomioi ja kutsuu osallistumaan. Se kertoo, ettd tdssd maassa on hyva elaa.

Me kuljemme nyt varjojen maassa, tassd maailmassa. Jokainen paiva tuo sanomaa
julmuudesta ja kuolemasta, milloin Alepposta, milloin Berliinistd, mista seuraavaksi.

Pahaa on aina ollut, nyt se on entista nakyvammin lasna. Me opimme jo ajattelemaan ja
elamaan, ettd pahasta on paasty irti. Ja meidathan on opetettu ajattelemaan, etta hyva
voittaa pahan, aina.

Suomi on lantista kulttuuria ja Suomessa ajatellaan lantisin tavoin. Hyvinvoinnin
edistaminen ja rauhan rakentaminen on ollut tavoitteemme. Mutta enté pahaan
varautuminen, sita ei aina ole edes huomattu kysya.

Kauniissa maailmassa ajatellaan kauniisti, ja se on oikein. Jos maailma olisikin aina vain
kaunis.

Perustuslakimme antaa vahvan suojan yksilon perusoikeuksille. Todella vaikeita
kysymyksia on kuitenkin nyt edessé; miten suhtautua tilanteeseen, jossa vastakkain
punnittavina ovat kollektiivinen turvallisuus ja yksilon oikeudet?

Kun pahaa on tapahtunut, monesti jalkikateen kysytaan, miksi aikanaan ei tehty tarpeeksi
terroristin pysayttdmiseksi. Huono vastaus on, ettei ole ollut riittavasti toimivaltuuksia.
Sellainen vastaus valittaa voimattomuuden tunnetta. Pahaa on toki vastustettava hyvalla.
Mutta pahalle on pantava rajoja. Tarvitaan myds lujuutta ja paattavaisyytta.

Eurooppa on ollut demokratian, tasa-arvon ja ihmisoikeuksien vahva puolestapuhuja. Niita
arvoja olemme vieneet ulos, opettajamaisestikin. T&ndan me joudumme puolustamaan
niitd Euroopan rajojen sisalla. Euroopan unionia tarvitaan enemman kuin vuosikymmeniin,
mutta se on nyt heikompi ja hajanaisempi kuin koskaan.

EU on menettanyt asemiaan kansainvalisessa politikassa. Nyt on enteilty, ettéd presidentit
Putin ja Trump tulevat kdymaan keskustelua Euroopasta yli Euroopan. Syyrian osalta taas
kerrotaan Venajan ja Turkin tapailevan rauhaa. EU ei voi olla poissa niista poydist4, joissa
tulevaisuutta jarjestellaan.



Omissa toimissaan unioni on kukoistuksen vuosinaan edennyt hyvin syvalle yksityiskohtiin
ja laajentunut kovin nopeasti. Nyt on osattava keskittya siihen, mika on tarkeinta
eurooppalaisille ihmisille ja perheille. Vastaus on: saada elda rauhassa ja turvassa.
Terrorismin uhka, sodan pelko tai muuttoliikkeen voima luovat epavarmuutta.

Selvitdanko naista haasteista paremmin yhdessa vai kukin maa erikseen? Toissa vuoden
muuttoliikkeen yhteydessa naimme, etta unionimaat kaantyivét jopa toisiaan vastaan, kun
erillisratkaisuja tehtiin. Tarjolla voi olla myds satunnaisetuja joillekin muiden
kustannuksella. Ne heikentavat kokonaisuutta ja kaantyvat lopulta myds saajan tappioksi.
EU on yhté vahva kuin heikoin lenkkinsa.

Unionin puolustuspoliittinen yhteisty6 on nytkahtanyt liikkeelle. Se on hyva, ja tie on syyta
pitdd avoimena. Keskusteluun ei kannata l&htea niin, etté ensiksi maaritellaan, mita
yhteisty6 ei ole. Parempi on edeta askel askeleelta ja katsoa, minne asti matka mutkitta
vie.

Terrorismi on yhteinen vihollinen kaikkialla ja kaikille. Tata pahaa torjumaan

avainasemassa ovat tehokas tiedonhankinta ja -vaihto seka joustava toiminta eri maiden
viranomaisten kesken. EU:lla on tdssa tekijan paikka.

Muuttoliike on pakenemista sodasta ja vainosta, mutta myds siirtymista pois huononevista
elinolosuhteista. Vallitsee laajaa yksimielisyytta, etté paras apu olisi paikalla annettu apu.
Nyt EU:n 28 jasenmaata ja komissio lisdksi harjoittavat kukin erikseen kehitysyhteistyota.
Siind on paallekkaisyytta ja keskinaista kilpailuakin. Voimien tehokkaampi yhdistaminen
tuottaisi vaikuttavampaa tulosta.

llImastonmuutos on tulevaisuudessa keskeinen riski elinolosuhteiden heikkenemiseen
lagjoilla alueilla. llmastonmuutoksen torjuminen on samalla my6és muuttopaineiden
torjumista. EU on ollut lipunkantaja Pariisin sopimuksen saavuttamisessa ja lipunkantajan
roolissa sen tulee jatkaa.

Hyvat kuulijat,

"Ihmiset, eldaimet ja kasvit, samasta juuresta, samaa ainetta”, totesi kirjailija Juha Hurme
tv-uutisissa joulun aikaan. Niinpa se taitaa olla, ja toimeen on kesken&an tultava.

Tutustuimme viime vuonna myds Sulo Karjalaiseen, jolla on karhu kaverina. Etta noin
katsoo elain ihmistd, ihminen eldinta, silmasta silmaan. Ymmartavat jotain, paljonkin,
toinen toisistaan? Ihmisyytta vai elaimyyttd, luontokappaleita kumpikin.

Enta ihminen ihmista, silmésta silmééan. Se auttaa ndkemaan, vaikka toisen avuntarpeen.
Auttaa ymmartamaan, etta toisellakin on tavoitteita tai vaatimuksia. Taikka opettaa
tunnistamaan vaaran ja hallitsemaan pelon.

Varjojen maailma vaatii vastineen. Jos on ymmarrysta ja osallisuutta kansassa,
ihmiskunnassa tai luomakunnassa, varjo vaistyy.

Haluan toivottaa teille kaikille hyvaa Suomen 100-vuotisjuhlavuotta seka Jumalan
siunausta!
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Aineisto 4, Yhteiskunnallisen muutoksen valintakoe 2019

Gender ja aseelliset konfliktit: muuttuvat roolit ja identiteetit

Kuva 1: Pariisin vapautus 1944




Kuva 3: Maolaisten harjoituksista Nepalin sisallissodan (1996-2006) aikaan




Yhteiskunnallisen muutoksen valintakoe 2019, mallivastaukset

Kysymys 1.
Miten ihmisen toiminta on vaikuttanut biodiversiteettiin? Pohdi kirjan esimerkkien perusteella.

Huomioi, etté taysien pisteiden saaminen eri osa-alueilta vaatii pohdintaa aiheista kirjan
esimerkkeja hyddyntaen.

(1p.)
- Biodiversiteetin maaritelmét (0,5)

- Kuudennen sukupuuttoaallon suuruusluokka (0,5)

Bp)

- Tarkeimmat muutokset biodiversiteetissa historiallisessa kontekstissa. Vastaukseksi ei riita
suppea luettelo muutoksista, vaan niiden syy-seuraussuhteet pitda kasitella kattavasti ja kirjan
tietojen pohjalta. (teollinen vallankumous (saasteet, muutokset rakennetussa ymparistossa),
llImastonmuutos, metsien tuho (suurimittaiset hakkuut / sodat), liiallinen metsastys ja kalastus) (2)
- Esimerkki muutoksista maanpadlisessa biodiversiteetissa (0,5)

- Esimerkki muutoksista vesialueiden [akvaattisesssa] biodiversiteetissa (0,5)

(2p.)

- Tulokaslajien vaikutus biodiversiteettiin (0,5)

- Ymparistokatastrofien vaikutus biodiversiteettiin (0,5)

- Suojelutoimet bidiversiteetin yllapitamiseksi (ymparistdoon vaikuttavat sopimukset, jarjestdjen
toiminta, ymparistdaktivismi, luonnonsuojelualueet) (1)

(1p)

- Kaupungistumisen vaikutukset biodiversiteettiin (muutokset maaperassa, kaupunkien vaatimat
resurssit) (0,5)

- Muiden ihmisen muokkaamien alueiden vaikutus biodiversiteettiin (sota-alueet,
ydinkoeymparistot, ymparistokatastrofialueet ihmisen lahdettya niiltd) (0,5)

Yhteensa 7 pistetta



Kysymys 2.

Kerro lyhyesti (annettuun tilaan) mita kasitteellé/asialla tarkoitetaan.

1. Antroposeeni (the Anthropocene) (1 p.)

Nykyinen geologinen aikakausi, missé ihmisen omalla toiminnalla on voimakkain vaikutus
globaalin ympériston muutokseen. Inmisen oma toiminta vaikuttaa maapallon ekologiseen
hallintajarjestelméan muuttamalla planeetan biogeokemiallisia sykleja. Fossiilisen energian
kasvava hyddyntadminen, vaesttnkasvu ja kaupungistuminen ovat antroposeenin ytimessa.
Kasitteen on kehittéanyt antropologi Paul Crutzen, joka sijoitti antroposeenin alun 1700-
luvun lopulle; McNeill & Engelke nékevat antroposeenin alkaneen toisen maailmansodan
jalkeen.

2. Kiihtyvan kasvun aika (the Great Acceleration) (1 p)

Termi viittaa toisen maailmansodan jalkeen tapahtuneeseen kulutuksen ja vaeston
kasvuvauhdin eskaloitumista. Ihmiskunnan historia ndhdaan kokonaisvaltaisesti osana
biogeofysikaalista ymparistda, jossa muutosvoimana on ihmisen aiheuttama globaali
ekologinen muutos. Kiihtyvan kasvun aika on tapahtunut kolmen viimeisen sukupolven
aikana: (1) ¥ kaikesta ilmakehaan péaastetysta hiilidioksidista on perdisin talta ajalta;
moottoriajoneuvojen maara on kasvanut 20-kertaiseksi; maapallon vékiluku on
kolminkertaistunut, sek& esim. muovintuotanto on kasvanut miljoonasta tonnista (1950) 300
miljoonaan tonniin.

3. Biogeokemialliset syklit (Biogeochemical cycles) (1 p.)

Atmosfaarin, merien, kivi- ja maa-aineksien geologinen jarjestelma koostuu erilaisista
biogeokemiallisista sykleista, kemiallisten aineiden tai ainesosien virroista. Syklit ovat
tarkeita maapallon toiminnan, biosfaarin ja ilmaston tasapainon kannalta. Niité ovat
hiilisykli, rikkisykli, typpisykli seka vesi- ja happisyklit. Ihminen on toiminnallaan vaikuttanut
naiden syklien tasapainoon, erityisesti suurella fossiilisten polttoaineiden kaytolla.

4. Kestava kehitys ja sen alkupera (Sustainable Development and its origin) (1 p.)

Termin esitteli YK:n asettama Brundtlandin komitea v. 1987 julkiasemassaan raportissa
Yhteinen Tulevaisuus. Kestava kehitys maariteltiin kehitykseksi, jossa otetaan huomioon
ihmiskunnan nykypaivéan tarpeet vaarantamatta samalla tulevien sukupolvien
mahdollisuuksia omien tarpeidensa tyydyttamiseen. Vuoden 1992 Rio de Janeirossa
pidetty maapallon huippukokous (Earth Summit) institutionalisoi k&asitteen.

5. Montrealin pdytakirja — ajankohta, tausta ja vaikutukset (1 p.)

CFC-yhdisteiden (mm. freoni) suora vaikutus ilmakeh&n otsonikatoon nosti yleisen huolen
aiheeseen 1970-luvulta alkaen. Vuonna 1986 tehty havainto otsonireiésta johti
kansainvalisiin neuvotteluihin, joiden seurauksena 1987 solmittiin Montrealin Sopimus, jolla
sitouduttiin freonipaastdjen (CFC) vahentamiseen. CFC-yhdisteita kaytettiin erityisesti
teollisissa jaahdytysprosesseissa (jaakaapeissa). Sopimuksen seurauksena tuotannosta
tuli nopeasti ymparistoystavallisempaa, kierratettavaa ja energiaa sdastavad. Sopimus on
esimerkki vahvasta kansainvalisesta ymparistdsopimuksesta, jolla on todellista
merkittavyytta.



6. Kioton sopimus ja Vendjan suhtautuminen siihen (1 p.)
Kioton Sopimus (1997) on korkean tason ymparistosopimus, jolla pyrittiin pysayttamaan
hiilidioksidipaéstdjen kasvu. Kioton Sopimuksessa sitouduttiin tavoittelemaan vuoden 1990
kansallisia paastoarvoja. Yhdysvallat ja Kiina eivat sopimusta ratifioineet, mutta Venaja
ratifioi sen 2004, koska vuoden 1990 p&astot olivat maan taloudellisen romahduksen vuoksi
sopimustakin alhaisemmalla tasolla. Maan talouden elvyttya — erityisesti 6ljyteollisuuden
avulla — Vengja ei halua sopimusta enda noudattaa.
7. Kerro mink& ymparistopoliittisen huolen seuraavat kirjat herattivat (1 p.)
a. John Kenneth Galbraith, The Affluent Society (Runsauden Yhteiskunta) 1958
Yhteiskunnallisen vaurastumisen haitalliset vaikutukset ymparistoon.
b. Rachel Carson, Silent Spring (Hiljainen Kevét) 1962
Ymparistomyrkkyjen (DDT) vaikutukset eldinlajien, erit. linnuston katoamiseen.

c. Thor Heyerdal, The Ra Expedition (Kaislaveneelld yli Atlantin) 1971

Muovijatteen méaran massiivinen lisd&ntyminen merissé (sitten Kon-Tikin 1940-luvun
lopulla).

d. Rooman Klubi, Limits to Growth (Kasvun Rajat) 1972

Taloudelliseen kasvuun perustuvan talousnakemyksen kokonaisvaltainen
kyseenalaistaminen.

Kysymys 3.

Luettele kuvien 1-10 ja annettujen teostietojen pohjalta, mita yhteiskunnallisia ilmidita ja
muutosprosesseja voi havainnoida aikalaisnékymia esittelevan kuvataiteen kautta. Totea lyhyesti,
miten kukin ilmi6 ja sen mahdollinen muutos nakyvat kuvissa. Huomaa, ettad yhdessa kuvassa voi
esiintya useita ilmidita ja etta sama ilmio voi esiintyd useassa kuvassa, joten laadi luettelo ilmi®
kerrallaan.

Pisteytys: yhteensa 5 pistettd, kukin alakohta 0,5 pistettd. Oikeaksi vastaukseksi on hyvaksytty
paitsi kunkin ilmién tarkka nimeaminen myds siihen liittyvien kuvissa esiintyvien kaytantojen
yksityiskohtainen toteaminen.

kaupungistuminen: puutalopihoista kivikerrostaloihin, esikaupungistuminen, katuvalot,
asvaltoidut leveat autokadut, sdhké/puhelin/lennatinlinjat

asumisteknologia: lammitys (puu-uunit/keskuslammitys), valaistus (kynttilat, 6ljylamput, sahkd)
esinekulttuuri (posliiniastiat, taulut, kukat, viuhka, kalusteet), ruoka, sisustus, taidekulttuuri
likenne- ja kuljetusvélineet kaupungissa: jalan, tydntdkelkka, hevonen, vene, auto (ei kuvissa)
energianldhteet ja teknologian kehitys: puu, heind, lihasvoima, tuuli, hiili, hdyrykone, sdhko
paivittdistavarakauppa,; torikauppa; elintarvikkeet, heina, polttopuut maalta kaupunkiin

luokat ja sukupuolet: vaikutus pukeutumiseen, asumiseen, tyéhon, lukutaitoon, ajankayttoon
tydkoti-instituutio: sosiaalipalvelu, kéyhainhoito, lapsityd, lasten asema/huolto, tydssa
oppiminen

kauppa ja merenkulku, kotimaassa ja kansainvalisesti, myds talvimerenkulku: satama/tori,
purjehdus, kalastus, hdyrylaivat, jadnmurto, ulkomaankauppa

vapaa-aika: ulkomaanmatkailu, kerailyharrastus, nautintoaineet, luistelu; lukeminen, politikka




Kysymys 4.

Selosta millaisten temaattisten ja maantieteellisten painotusten kautta tasavallan presidentti Sauli

Niinisto tarkasteli oheisissa uudenvuodenpuheissaan Suomen asemaa ja tavoitteita seka niiden

muuttumista suhteessa muuhun maailmaan.

Pisteytys: yhteensa 6 pistetta, kukin alakohta 0,5 pistetta. Oikeaksi vastaukseksi on hyvaksytty

paitsi kunkin toimintakontekstin tarkka nimedaminen myds siihen liittyvien arvojen, tavoitteiden ja

toiminnan kaytantojen yksityiskohtainen toteaminen.

o Vendja: Krimin valtaus tuomitaan; keskusteluyhteys naapuriin sailytettéva; yhteistyd, rauhan
sailyttaminen; suurvaltasuhteet kontekstina; ulko- ja turvallisuuspolitikka presidentin toimialaa

o EU-yhteistyd: suuret kysymykset (turvallisuus, ilmasto); rakoillut pakolaiskriisin aikana
lansi: "Suomi on osa lantta ja Venaja tietda sen”; yhteistytkonteksti, kulttuuri- ja arvopohja

e lahialueet: Pohjois-Eurooppa ja Pohjoismaat, myds kahdenkeskinen puolustusyhteistyo
Ruotsin (Suomen tapaan sotilaallisesti liittoutumaton) kanssa; tavoitteena vakaus, uhkana mm.
Vengjan ja NATO:n vahvistunut lasnaolo Itdmerella kansainvalisten kriisien (Ukraina, Syyria
ym.) aikana

e NATO-kumppanuus ilman jasenyytta (vrt. Ruotsi), myds yleiseurooppalainen konteksti

e Suomi osana kansainvalisté taloutta: kauppasuhteet, velanotto, hintakilpailukyvyn
vahvistaminen
tiivistyva ilmastoyhteistyd EU:ssa (Pariisin kokous > sopimus) ja globaalisti

e pakolaiskriisi 2015: ISIS, Lahi-1t4, Pohjois-Afrikka, likenne Eurooppaan mm. Valimeren yli;
vainoa pakenevien priorisointi paremman elaman etsijoihin nahden maarien kasvaessa, syyna
resurssien rajallisuus; vaihtoehtona avunanto lahtdmaissa; kansainvalisen koordinoinnin tarve

e Adriajattelun voimistuminen Euroopassa pakolaiskriisin seurauksena; Suomessakin
polttopulloja, mik& tuomitaan; toisaalta joidenkin tulijoiden epaselvat motiivit ja jopa
vaarinkaytokset

e kansallishenki avaimena menestykseen maailmalla: itsekkyyden haitat; solidaarisuus ja terve
kansallinen itsetunto > pidetdan kaikki mukana ja hyvaksytaan tulokkaat; "maassa maan
tavalla”

e terrorismi pakolaiskriisin lieveilmiona, tarve vahvistaa kansainvalista turvallisuusyhteistyota

e eurooppalaisen yhteiskunnan luovuttamattomat arvot: demokratia, tasa-arvo ja ihmisoikeudet

Kysymys 5.

Arvioi oheisen kuvion (aineisto 3) perusteella, miten aseellisten konfliktien kokonaismaara ja
konfliktien tyypit ovat muuttuneet kylman sodan aikana (1947-1991) ja sen jalkeen. (4 p.)

Aseellisten konfliktien tyyppeja:
Extrastate, valtion alueen ulkopuolinen konflikti, esim. siirtomaasota
Interstate, valtioiden valinen sota
Intrastate, valtion sisdinen konflikti eli sisallissota
Internationalized, valtion sisdinen konflikti johon ulkomaat osallistuvat

Avgor pa basis av den bifogande figuren (3) hur totalantalet och typer av vapnade konflikter har
andrats under det kalla kriget (1947-1991) och déarefter. (4 p.)

Typer av vapnade konflikter:
Extrastate, konflikt utanfor statens omrade, till ex. kolonialkriget
Interstate, mellanstatlig konflikt
Intrastate, inomstatlig konflikt eller inbérdeskrig
Internationalized, inomstatlig konflikt med utl&andsk inblandning



MALLIVASTAUKSET: yht. 4 p.

5.1. (max. 1 p.) Kokonaismaara kasvoi epatasaisesti kyIman sodan aikana vajaasta 20:sta
(vuonna 1947) huippuunsa yli 50:een (vuonna 1991) (0,5 p.). Sen jalkeen se laski 2000-luvulla
runsaaseen 30:een mutta nousi jalleen 2010-luvun puolivalissé yli 50:een (0,5 p.). (Luvut tai
kuvaus kelpaa.)

- Jannitteiden’ maaréa ei kelpaa; ei liioin pelkka toteamus maaran kasvusta vuosien 1947 ja 2015
valilla; tarkempi kuvaus tai lukuja eri vuosilta ilman erottelua kylmén sodan aikana ja sen jalkeen:
0,5p.

5.2. (max. 1 p.) Valtaosa konflikteista oli valtioiden siséisia, mika selittd&d kokonaismaaran kasvun
kylméan sodan aikana (suurvaltojen valinen ideologinen kilpailu) (0,5 p.). My6s 2010-luvun
puolivalin kasvu johtuu osin niisté ja osin konflikteista, joihin ulkomaat osallistuvat (0,5 p.).

- ‘merkittava osa’ ei kelpaa; tarkempi kuvaus tai lukuja erotellen kylmén sodan aikana ja sen
jalkeen mutta ilman yhteytta kokonaismaaraan: 0,5 p.

5.3. (max. 1 p.) Valtion alueen ulkopuoliset konfliktit loppuivat 1970-luvulla (0,5 p.), kun
viimeiset siirtomaat itsenaistyvéat (dekolonisaatio) (0,5 p.).

5.4. (max. 1 p.) Valtioiden valiset konfliktit (eli nk. klassiset sodat) muodostivat vain pienen osan
kokonaismaarasta kylman sodan aikana (0,5 p.) ja sen jalkeen haviavan pienen osuuden, useina
vuosina ei yhtéaan tapausta (0,5 p.).

- pelkkd maaran lasku ei kelpaa; tarkempi kuvaus tai lukuja eri vuosilta ilman erottelua kylman
sodan aikana ja sen jalkeen: 0,5 p.

Kysymys 6.

Arvioi miten genderroolien ja -identiteettien muutos kay ilmi kuvista 1-3 (aineisto 4)
a) yksildiden tasolla, b) instituutionaalisella tasolla, c) ideologioiden ja oppien tasolla ja d)
symbolisella tasolla. (7 p.)

Analysera hur genderrollernas och -identiteternas férandring framkommer i bilder 1-3 a) pa
individernas niva, b) pa institutionell niva, c) pa ideologisk och ideell niva, och d) pa symbolisk niva.

MALLIVASTAUKSET: yht. 7 p.

Kuva 1: Pariisin vapautus 1944 / Bild 1: Befrielsen av Paris 1944

Kuva 2: Bob Hopen joulukiertue Vietnamissa 1967 / Bild 2: Bob Hopes julturné i Vietnam
Kuva 3: Maolaisten harjoituksista Nepalin siséllissodan (1996 — 2006) aikaan / Bild 3: Fran
maoisternas mandver under Nepals inbdrdeskrig (1996 — 2006)

6.a. genderroolin muutos yksiléiden tasolla (eli se mita pidetdan sopivana): ensimmaisen kuvan
(Paris 1944) naiset nayttavat tyttdmaisiltd, mies sotasankarilta (0,5 p.), (vastarintaliikkeessa oli
myds naistaistelijoita mutta heidat on rajattu virallisista kuvista pois (0,5 p.), toisen kuvan (Vietham
1967) nainen nayttaa edelliseen kuvaan verrattuna vapaammalta, mies kuitenkin paaesiintyja (0,5
p.), kolmannen (Nepalin siséllissota) paattavaiselta ja uhmakkaalta ("maskuliiniselta”); kuvassa
vain naisia, ehka miehiékin (0,5 p.). [YHT. 1,5-2p.]

6.b. genderroolin muutos instituutionaalisella tasolla (eli mita rooleja instituutiot — tassa
tapauksessa armeija (valtio) tai sissiarmeija — sallii eri sukupuolille): ensimmaisen kuvan
miessotilaan ihailijoista ("kotirintama”) (0,5 p.) toisen kuvan (esineellistetyksi) sotilaiden
viihdyttajaksi (0,5 p.) ja kolmannessa kuvassa itse sotilaaksi (toimijaksi) (0,5 p.). [YHT. 1,5 p.]



6.c. genderroolin muutos ideologioiden ja oppien tasolla (eli vallitsevan ideologian mukaiset
sukupuolinormit): ensimmaisen kuvan henkil6t juhlivat natsimiehityksen loppua, mutta silti viela
perinteisten normien (joita taustalla n&kyva kirkko viela korostaa) mukaisissa rooleissa
(konservatismi) (0,5 p.); toisen kuvan henkil6t tukemassa 'vapaan maailman’ kamppailua
kommunismia vastaan; nainen ilmentéaa yksilollisyyden (liberalismi) ja vapaan seksuaalisuuden
normia, mies tosin patriarkaalisesti hallitsee (ndennéinen tasa-arvo) (0,5 p.); kolmannen kuvan
naiset ilmentavéat sosialistisen (maolaisen) tasa-arvon ideaalia (0,5 p.). [YHT. 1,5 p.]

6.d. genderroolin muutos symbolisella tasolla (sukupuolistetut symbolit): ensimmaisen kuvan
keskushahmo symbolisoi feminisoitua Ranskaa (Marianne/vapaudenpatsas) seka rauhaa ja voittoa
(voiton jumalatar); mies turvallisuutta (0,5 p.); toisen kuvan nainen ja mies symboloivat
amerikkalaisuutta ('lanttd’); nainen myos seksisymboli (0,5 p.); kolmannen kuvan asetta kantava
nuori nainen symboloi joukkovoimaa ja yksilon genderroolin ja -identiteetin sulautumista ryhmaan
(0,5p.). [YHT.1,5p.]

Jos on huomannut, ettd genderroolien muutos koskee myds kuvien miehia, yksi lisapiste. (1 p.)



