Padhaku, kotimaisten kielten ja kirjallisuuksien kandiohjelma: suo-
men kieli ja suomalais-ugrilaiset kielet ja kulttuurit seka kotimai-
nen kirjallisuus

Valintakoe 23.5.2019 klo 09.00-13.00

Kirjoita henkilo- ja yhteystietosi tekstaamalla.

Kirjoita nimesi latinalaisilla kirjaimilla (abcd...), &la esimerkiksi kyrillisilla kirjaimilla (a6sra...).
Jos sinulla ei ole suomalaista henkilétunnusta, kirjoita sen asemesta syntymaaikasi.

Kirjoita henkil6tiedot kaikille sivuille.

Sukunimi

Kaikki etunimet
Henkilétunnus
Sahkdpostiosoite

Puhelinnumero

Tarkista sivunumeroiden avulla, etté olet saanut kaikki sivut.
Kirjoita alla olevaan laatikkoon nimikirjoituksesi merkkina siita, etta olet tarkistanut edell& mainitut asiat.

Nimikirjoitus

Jos haluat, etta tehtaviin kirjoittamasi vastaukset arvostellaan, jaté alla oleva laatikko tyhjéksi.

Jos haluat, etta tehtaviin kirjoittamiasi vastauksia ei arvostella, kirjoita alla olevaan laatikkoon teksti
"Haluan, ettéa vastauksiani ei arvostella”. Tassa tapauksessa saat vastauksistasi nolla pistetta.

Arvostelusta luopu-
minen
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Lue huolellisesti kaikki ohjeet 1&api

Tarkista, ettd saamassasi koenipussa on kansilehden ja ohjesivujen (sivut 1-2) liséksi:
o kysymys- ja vastausosio (sivut 3—10)
o erillinen aineisto-osio (sivut 11-12)
o yksi ruutupaperiarkki omia muistiinpanoja varten (konseptipaperi)

Vastaa tehtaviin ytimekkaasti ja koekirjallisuuden ja/tai aineiston mukaisesti. Ole huolellinen, etta vas-
taat kuhunkin tehtavaan oikean aineiston perusteella.

Kirjoita vastauksesi suomeksi. Muilla kielilla kirjoitettuja vastauksia ei huomioida arvostelussa.

Kirjoita kukin vastaus sille varattuun tilaan. Arvostelija ei huomioi merkint6ja, jotka ovat vastaukselle
varatun tilan ulkopuolella.

Kirjoita vastauksesi lyijykynéalla ja selvalla kasialalla. Arvostelija tulkitsee tulkinnanvaraiset merkinnat
vahiten pisteita tuottavan vaihtoehdon mukaisesti.

Voit luonnostella vastauksiasi ruutupaperille. Ruutupaperille tekemiasi merkintéja ei huomioida arvos-
telussa. Olet saanut yhden arkin ruutupaperia. Voit tarvittaessa pyytaa lisda ruutupaperia valvojalta.

Pida koemateriaalisi niin, etta lahellasi istuvat hakijat eivat pysty katsomaan vastauksiasi ja merkinto-
jasi.

Pisteyttdminen

Valintakoe pisteytetdan asteikolla 0—100. Naet osakohtaiset pisteet tasta:

Osa
1
2
3

Voit saada Sinut voidaan valita vain, jos saat
0-40 pistetta
0-30 pistetta
0-30 pistetta

yhteensa | 0—100 pistetta | vahintdan 50 pistetta

Osa 1 liittyy suomen kieleen, osa 2 kotimaiseen kirjallisuuteen ja osa 3 suomalais-ugrilaisiin kieliin ja kulttuu-
reihin. Kokeessa mitataan paitsi tietojen hallintaa myo6s kykya soveltaa niitéd kaytdnnossa. Koe sisaltda sovel-
tavia tehtavia, jotka perustuvat koekirjallisuuteen ja liittyvat kielen rakenteeseen ja kayttoén. Kokeessa mita-
taan myos sitd, miten hyvin hallitset kirjallisuustieteellisia kasitteita ja osaat soveltaa niitd kaunokirjallisuuden
analyysiin ja tulkintaan.

Kun aiot palauttaa koepaperit

Muista kirjoittaa koepaperinipun kansilehdelle allekirjoituksesi, sekd nimesi kaikille pyydetyille sivuille. Kun
lahdet palauttamaan koepapereita, ota mukaasi kaikki tavarat istumapaikaltasi. Palauta kaikki saamasi pape-
rit, myos suttupaperit, vaikket olisikaan tehnyt joitakin tehtavia tai mitdéan tehtavia. Todista henkildllisyytesi,
kun palautat paperit. Kokeen valvoja merkitsee kokeeseen osallistumisen ja koepapereiden palautuksen osal-
listujalistaan. Tarvittaessa saat kokeen valvojalta erillisen todistuksen valintakokeeseen osallistumisesta.
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OSA 1: Suomen kieli (0-40 pistettd)

Osan 1 tehtavat liittyvat Marja Etelaméaen, Markku Haakanan ja Mia Halosen artikkeliin "Keskustelu-
kumppanin kehuminen suomalaisessa keskustelussa”. Analysoitavana aineistona on katkelmia Talent-
televisio-ohjelmasta, jossa kilpailijat esiintyvat tuomariston ja yleisén edessa. Ohjelmassa kilpaillaan
siitd, kuka on lahjakkain esiintyja. Esimerkkikatkelmat I0ytyvat aineisto-osion sivulta 1. Kirjoita kukin vas-
taus sille varattuun vastaustilaan, joka on osoitettu viivoilla. Kokeen arvioitsijat eivat huomioi merkintgja,
jotka ovat vastauksille varattujen tilojen ulkopuolella.

Tehtava 1.1

Etsi esimerkkikatkelmista kaikki ne lausumat, jotka ovat lukemasi artikkelin perusteella kehuja. Kirjoita
kaikki kehulausumat alla oleville viivoille. Merkitse myds rivinumerot. Vaarista vastauksista tulee miinus-
pisteitd. Pienin mahdollinen tehtavéasta saatava pistemaara on 0. (08 pistetta)

Tehtava 1.2

Anna kaksi erityyppista esimerkkia siitéa, mihin kehu kohdistuu. limaise selvasti, mita lausumaa tarkoitat.
(0-4 pistettd)
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Tehtava 1.3

Analysoi kehujen kielellista rakennetta. Huomioi analyysissasi kaikki esimerkkikatkelmissa esiintyvat ke-
hut. Vastauksen kielellinen ilmaisu ja jasentely vaikuttavat arvosteluun. (0—20 pistetta)
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Tehtava 1.4

Eroavatko Talent-aineiston kehut kielelliselté rakenteeltaan arkikeskusteluissa esiintyvista kehuista? Pe-
rustele vastauksesi. (0—8 pistetta)
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OSA 2: Kotimainen kirjallisuus (0-30 pistettd)

Osan 2 tehtavat perustuvat Heta Marttisen artikkeliin "Epakerrotun mahdollisuuksia Elina Hirvosen ro-
maanissa Ettd h&n muistaisi saman” ja katkelmaan Eeva Turusen "Skarabee hei, ehka teoriassa” -novel-
lista (aineisto-osio). Kirjoita kukin vastaus sille varattuun vastaustilaan, joka on osoitettu viivoilla. Kokeen
arvioitsijat eivat huomioi merkintdja, jotka ovat vastauksille varattujen tilojen ulkopuolella.

Tehtava 2.1

a) Etsi novellikatkelmasta tekstiesimerkki epékerrotusta. Sinun ei tarvitse kopioida tekstikohtaa vastauk-
seesi vaan riittda, ettd ilmoitat, milla rivilla tai riveilla esimerkkisi sijaitsee. (0—4 pistetta)

b) Perustele, miksi a-kohdassa valitsemasi esimerkki edustaa epakerrottua. (0—6 pistetta)

Tehtava 2.2

Analysoi ja tulkitse novellikatkelmassa esiintyvia ikkunan ja parvekkeen motiiveja. Vastauksen kielellinen
ilmaisu ja jasentely vaikuttavat arvosteluun. (0—20 pistetta)
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OSA 3: Suomalais-ugrilaiset kielet ja kulttuurit (0-30 pistetta)

Osan 3 tehtavat perustuvat seuraavaan materiaaliin: Suomalais-ugrilaiset kielet ja kulttuurit. Valinta-
koemateriaali 2019. Kirjoita kukin vastaus sille varattuun vastaustilaan, joka on osoitettu viivoilla. Kokeen
arvioitsijat eivat huomioi merkint6ja, jotka ovat vastauksille varattujen tilojen ulkopuolella.

Tehtava 3.1

Millaisia keinoja on kaytetty suomalais-ugrilaisten vAhemmistokielten sailyttamiseksi? Vastauksen kielel-
linen ilmaisu ja jasentely vaikuttavat arvosteluun. (0—10 pistetta)

Tehtava 3.2

a) Milla menetelmilla voidaan osoittaa, ettd suomen kielen kuusi (kuute-), viron kuus, pohjoissaa-
men guhtta, unkarin hat ja mansin xot (aantdasu: hoot) ovat samaa alkuperaa? (0—4 pistetta)
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b) Milla muilla keinoilla kuin sanojen alkuper&é tarkastelemalla voidaan osoittaa suomalais-ugrilaisten
kielten keskinaista sukulaisuutta ja kielisukulaisuuden astetta? (0—6 pistettd)

Tehtava 3.3

Selita lyhyesti, mitd seuraavat Unkarin tai Viron poliittiseen historiaan liittyvat kasitteet tarkoittavat. (yh-
teensa 0-10 pistetta)

a) laulava vallankumous (0-2,5 pistetta)

b) pyséahtyneisyyden aika (0-2,5 pistettd)
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¢) Trianonin rauhansopimus (0-2,5 pistetta)

d) vuoden 1956 kansannousu (0-2,5 pistetta)
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Aineisto-0sio

OSAN 1 (suomen kieli) aineisto
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Esimerkki 1. Eraesmus-taiteilijanimed kayttava rapmuusikko on esiintynyt. Studioyleisd hurraa ja

taputtaa.

01 Sami Hedberg (tuomari):
02 Eraesmus (kilpailija):

03 Sami Hedberg (tuomari):
04 Jari Sillanp&a (tuomari):
05 Eraesmus (kilpailija):

06 (Yleis0 hurraa ja taputtaa.)
07 Eraesmus (kilpailija):

08 Jari Sillanp&é (tuomari):
09 Sara Forsberg (tuomari):
10 Eraesmus (kilpailija):

11 Sara Forsberg (tuomari):
12

Vau. Huhhuh. Kiitos Eraesmus.
Kiitos.

Vau. Jari, ole hyva.

Poijalla on, talentti.

Vuu hu hu huu.

Hui, kiitos.

Sa& oot nii hyva. En ma tia. Saara.

Aivan ihanaa, koskettavat lyriikat, hieno tuotanto,

Ah.

Laulu oli kaunista, ei ku siis tama siis tama tanssiminen oli

hienoa ja kaunista siis.

Esimerkki 2. Sisarukset Henna ja Sami ovat esiintyneet. Esityksessa yhdistyivat Hennan viulun-
soitto ja Samin elektroninen musiikki. Studioyleis6 hurraa ja taputtaa.

01 Jari Sillanpaa (tuomari):
02 Henna (kilpailija):

03 Jari Sillanpaa (tuomari):
04 Henna (kilpailija):

05 Jari Sillanpaa (tuomari):
06

07

08

09 Sara Forsberg (tuomari):
10

11 Henna (kilpailija):

12 Sara Forsberg (tuomari):

13 Henna (kilpailija):

Sé& oot tosi hyva viulisti.

Kiitos.

Tidksaa mita?

Mita?

Ku te teette tata, 60 taantyylista, performanssii, ei sun tarvii olla
klassisi-, 66 klassinen soittaja sillon. Kato noit amerikkalaisia,
netista. Farkut, vahan ravakkdampaa ja ja niinku, olkaa
enemma yhteydessa ko te teette tata, yhdessa.

Mun mielest taa, yhdistelma oli, erittdin mielenkiintonen. Mun
mielest sun asu on aivan ihana.

Kiitos.

Ja nautin esitysesta kiitos.

Kiitos.
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OSAN 2 (kotimainen kirjallisuus) aineisto

Katkelma on Eeva Turusen novellista ”Skarabee hei, ehka teoriassa” teoksesta Neiti U muistelee
niin sanottua ihmissuhdehistoriaansa (2018).

Novelli jakautuu osiin, joiden otsikkoina ovat "VALOKUVA 1”, ”VALOKUVA 2”, ”VALOKUVA 3”
jne. Katkelma on novellin lopusta.

Tekijanoikeudellisista syista aineistoa ei ole julkaistu tassa.

Lahde: Eeva Turunen (2018), Neiti U muistelee niin sanottua inmissuhdehistoriaansa. Helsinki: Siltala, s.
142-145.



Valintakokeen ennakkomateriaalit 2019:

e Etelaméki, Marja & Haakana, Markku & Halonen, Mia 2013: Keskustelukumppanin kehuminen
suomalaisessa keskustelussa. Virittaja 117 s. 460—-493.
Materiaali saatavilla verkossa.

e Marttinen, Heta 2012: Epékerrotun mahdollisuuksia Elina Hirvosen romaanissa: Ettd h&n muis-
taisi saman. Kirjallisuudentutkimuksen aikakauslehti Avain 1/2012 s. 34-46.
Materiaali saatavilla verkossa.

e Suomalais-ugrilaiset kielet ja kulttuurit. Valintakoemateriaali 2019.
Materiaali ladattavissa pdf-tiedostona.


https://journal.fi/virittaja/article/view/7942
https://journal.fi/avain/article/view/74861
https://www.helsinki.fi/sites/default/files/atoms/files/sugri_ennakkomateriaali_2019.pdf

Suomen kielen ja suomalais-ugrilaisten kielten ja kulttuurien
seka kotimaisen kirjallisuuden valintakokeen mallivastaukset
2019

Osa 1: Suomen kieli

1.1 Etsi esimerkkikatkelmista kaikki ne lausumat, jotka ovat lukemasi artikkelin
perusteella kehuja. Kirjoita kaikki kehulausumat alla oleville viivoille. Merkitse myds
rivinumerot. Vaarista vastauksista tulee miinuspisteita. Pienin mahdollinen
tehtavasta saatava pisteméaara on 0. (0-8 pistettd)

Esim. 1

a) Vau (Huhhuh. Kiitos Eraesmus) r. 1, 3 (jos toinen Vau-puuttuu, - 0,5 p)

b) Poijalla on, talenttir. 4

C) Sa oot niin hyvar. 8

d) Aivan ihanaa, koskettavat lyriikat, hieno tuotanto r. 9 (voi mainita myés erikseen)

e) Laulu oli kaunista, ei ku siis tama tanssiminen oli hienoa ja kaunista siis r. 11-12 (voi mainita
myds erikseen)

Esim. 2

f) Sa oot tosi hyva viulisti r. 1

g) (Mun mielest taa, yhdistelma oli, erittain mielenkiintonen.) Mun mielesta sun asu oli aivan
ihana r. 9-10

h) Ja nautin esity[k]sesta kiitos r. 12

- 8 pistetta: kaikki (a—h) mainittu, ei vaaria vastauksia

- Vaarista vastauksista -1 p

- Osa vuorosta jatetty merkitsematta: - 0,5 p

- Merkitty tarpeettomia osia vuorosta: -0,5 p

- Sulkeissa olevat osat on hyvaksytty mukaan, mutta niitd ei ole edellytetty taysiin pisteisiin.

1.2 Anna kaksi erityyppista esimerkkia siitéd, mihin kehu kohdistuu. limaise selvasti,
mita lausumaa tarkoitat. (0—4 pistetta)

- Kehu kohdistuu suoritukseen tai taitoon: kaikki muut paitsi kehu g
- Kehu kohdistuu ulkonaké6én/omistukseen: g

Pisteytys

- Oikein valittu esimerkki + kehun kohde nimetty riittdvan abstraktisti (2 x 2 p)

- Jos kehut eivat riittdvan erilaisia, vain toinen huomioidaan (max. 2 p)

- Esim. "Kehu X kohdistuu vastaanottajaan ja kehu Y esitykseen”: 2 p; perusteltu kielellisin
keinoin: 3 p

- Suoritus ja taito voidaan hyvaksya erilaisiksi kehuiksi, jos perusteltu kielellisin keinoin: 3 p



1p 2p

1. vau (huhhuh)r.1, | toiminta ja tekeminen Suoritus/esitys (ja taito)

3

2. Poijalla on talentti | ominaisuudet (Suoritus ja) taito

r.4 esitys

3. Saootniin hyva | henkils (vs. esitys) (suoritus ja ) taito

r.8

4. Aivan ihanaa, suoritus/esitys (ja taito)

koskettavat
lyriikat, hieno
tuotantor. 9

5. Laulu oli kaunista suoritus/esitys (ja taito)

— tanssiminen oli - jos vain taito, -0.5 p
kaunisr. 11-12

6. Sa oot tosi hyva taito

viulistir. 1

7. mun mielest sun ¢ omlistus _ Ulkonakd/vaatetus/ulkoinen
asu on aivan * Ppukeutuminen ominaisuus + asun valitsijan maku
ihanar. 9 -10  pelkka asu ja pukeutumistaito

(jos jalkimmainen puuttuu, -0,5 p)

8. Ja nautin suoritus

esityksesta

- Myds yleisOn reaktiota voi kasitella tédssa kehuna.
- Hyvéksytty myos itse keksityt esimerkit, koska tehtdvénannossa ei lue, etta ne pitaisi poimia
kyseisestéa katkelmasta.

1.3 Analysoi kehujen kielellista rakennetta. Huomioi analyysissasi kaikki
esimerkkikatkelmissa esiintyvat kehut. Vastauksen kielellinen ilmaisu ja jasentely
vaikuttavat arvosteluun. (0-20 pistettd)

Esimerkkikatkelmien kehut voi luokitella rakenteeltaan seuraaviin ryhmiin:

- Verbitdn luonnehdinta: aivan ihanaa, koskettavat lyriikat, hieno tuotanto (r. 9)
o intensiteettisana + adjektiivi tai adjektiivi + substantiivi
o kontekstisidonnainen
o eiviittauksia kehujaan eikd kehuttavaan
- pelkka partikkeli/partikkeliketju: vau, huhhuh (esim. 1 r 1, 3)
o sikali rajoittunut, etta kohdistuu valittdmasti kasilla olevaan toimintaan
o prosodia tulkinnan kannalta olennainen
- Yksinkertaiset kopulalauseet: Sa oot niin hyva (r. 8), Laulu oli kaunista jne . (r. 11), Sa oot tosi
hyva viulisti (esim. 2 r. 1), Mun mielestéd sun asu on aivan ihana (r. 9-10)



o NP-subjekti, olla-verbi + NP-predikatiivi (luonnehtiva adjektiivi); subjekti kehun kohde,
predikatiivi luonnehtii
o monikayttoisyys, yleinen muotti (voidaan kayttaa myaos silloin, kun ei kyse kasilla
olevasta asiasta); yleisin seka tassa ettd arkikeskusteluaineistossa
- Omistuslause: Poijalla on talentti (r. 4)
o Omistajaan viittaava NP, olla-verbi + kehun kohde
o arkikeskusteluissa kaytetaan, kun kehutaan vastaanottajan luonnetta, vaatetusta tai
omaisuutta; todennakagisesti varsin yleinen
- Muut: Ja nautin esityksesta (r. 12)
o Yyks. 1. persoonassa oleva verbimuoto

Suurimmassa osassa kehuista puhuja ei viittaa itseensa, vaan kehut on esitetty ikdan kuin yleisina
tosiasioina (esim. laulu oli kaunista), mutta kahdessa tapauksessa on yksikén 1. persoonan
viittaus: SF ilmaisee kehun omaksi mielipiteekseen kayttamalla ilmausta mun mielesta (esim. 2 r.
9) ja vield lopussa kayttamalla yks. 1. persoonan verbimuotoa nautin (r. 12). Mielipiteen ilmaisu
osoittautuu relevantiksi tdssa kontekstissa, koska SF on osin eri kannalla kuin edeltava puhuja JS.
Arkikeskustelussakin yks. 1 persoonan viittaukset ovat harvinaisia ja sijoittuvat kohtiin, joissa on
potentiaalista erimielisyytta.

Kolmessa kehussa on suora yks. 2. persoonan viittaus kehuttavaan. Viittaus tapahtuu
persoonapronominilla (s&, esim. 1 r. 8, esim. 2 r. 1; sun esim. 2 r. 9). Myoskaan 2. persoonan
viittaukset eivéat ole tyypillisia arkikeskusteluissa, vaan ne keskittyvat kohtiin, joissa on juuri puhuttu
vastaanottajasta ja erityisesti taméan huolista. Talent-aineistossa kehut liittyvat kilpailutilanteeseen
ja ovat keino korostaa kehuttavaa persoonaa ja hanen taitojaan.

Esimerkissa 1 Jari Sillanpaa viittaa kilpailijaan poijalla-muodolla. Kyseessa on omistusrakenne,
jossa verbi on yks. 3. persoonassa. Viittaus poika-sanalla ei ole suora puhuttelu, vaan nostaa
kilpailun yleisemmalla tasolla huomion kohteeksi.

Pisteytys

- Partikkeli/partikkeliketjut: 0—4 p
- Verbiton luonnehdinta: 0—4 p
- Kopulalause: 0—4p
- Omistuslause: 0-4 p
- Yksikon 1. persoonan kaytt6: 0-4 p
- Yksikon 2. persoonan kaytto: 0—4 p
- Muut persoonamuodot (3. persoona, passiivi, "persoonattomuus”): 0—4 p
- Jasennys: 0-2p
- Pistemaaraan vaikuttavat
o kehutyyppien ja ilmididen tunnistaminen ja nimeaminen
o Vvarianttien kielellisten piirteiden erittely
o havainnollistus (esimerkkien antaminen)
o kommentit yleisyydesta ja tehtavat vuorovaikutuksessa
- Pisteitd annettu myos seuraavista huomioista, koska osa ei ole osannut eritella lainkaan
lausetyyppeja:
o Kehut puhekielisia (vs. kirjakielisid): 2 p (+ havainnollistus 1-2 p)
o Suurin osa kehuista on rakenteeltaan yksinkertaisia ja kaavamaisia (2 p)
o Koostuvat tyypillisesti 1-2 rakenneyksikdsta: 2 p

Taysi pistemaara ei siis ole edellyttanyt kaikkien edelld esiin nostettujen piirteiden ja yksityiskohtien
mainitsemista.



1.4 Eroavatko Talent-aineiston kehut kielelliselta rakenteeltaan arkikeskusteluissa
esiintyvistd kehuista? Perustele vastauksesi. (0-8 pistettd)

Talent-aineiston erot muistuttavat arkikeskustelujen kehuja siing, etta ne ovat rakenteeltaan varsin
yksinkertaisia ja niissé kaytetddn samoja rakennetyyppeja. Molemmissa yleisimpié ovat
kopulalauseet (esim. s& oot niin hyva) ja verbittomat rakenteet, jotka voi jakaa partikkeli-ilmauksiin
(esim. vau) ja verbittdmiin luonnehdintoihin (esim. aivan ihanaa) ovat yleisimpia. Lis&ksi
molemmista I6ytyy omistuslauseita (esim. poijalla on talentti).

Talent-aineiston kehut kuitenkin poikkeavat siind, etté niissa on useita viittauksia kehuttavaan
(esim. s& oot tosi hyva viulisti). Toisinaan my6s tuomari viittaa itseensa ja osoittaa kehun omaksi
mielipiteekseen (esim. mun mielest sun asu on aivan ihana). Arkikeskustelujen kehuissa 1. ja 2.
persoonan viittauksia on varsin harvoin, ja niilla on tuolloin erityinen funktio; yleensa kehut on
muotoiltu yleisiksi faktoiksi.

Pisteytys

e Havaittu yhtalaisyydet: 0—4 pistetta
o huomioitu oikeiden rakennetyyppien mainitseminen, tasmallisten vs. virheellisten
kasitteiden kaytto, varianttien yleisyys, esimerkkien kaytto
¢ Havaittu erot: 0—4 pistetta
o huomioitu molempien persoonamuotojen mainitseminen (jos vain toinen, max. 3 p),
tasmallisten vs. virheellisten kasitteiden kaytto, esimerkkien kayttd
e Lisapiste (1 p) on voitu antaa onnistuneista perusteluista (esim. kytkeminen kontekstiin) tai
havainnollisista esimerkeista, jos kokelas ei ole muilla perusteilla ole saanut
maksimipistemaaraa. Nain on huomioitu se, etta osa vastaajista on keskittynyt vain joko
eroihin tai yhtalaisyyksiin.

Annettu pisteita myds seuraavanlaisista vastauksista, joita voi pitda jostain nakékulmasta oikeina
(vaikkakin esim. epatasmallisind):

- Kehut ovat samanlaisia, koska molemmissa kaytetaan puhekielta: 1 p
o havainnollistus: 1 p
Talent-aineistossa kehut ovat vahvempia tms. kuin arkikeskusteluissa: 1 p
o vaihtoehtoisesti havainnollisestettu, miten Talent-kehuissa kaytetaan usein
intensiteettisanoja (aivan ihana, tosi hyva)
Talent-aineistossa kehut ovat suoria/suorempia: 1 p
- Molemmissa kehut ovat rakenteeltaan yksinkertaisia/lyhyita: 1 p
- Molemmissa kehut koostuvat paaasiassa yhdesta tai kahdesta rakenneyksikdsta: 1 p



Osa 2: Kotimainen kirjallisuus

Tehtavéa 2.1 (0-10p.)

a) Etsi novellikatkelmasta tekstiesimerkki epékerrotusta. (0-4 p.)

Oikein valittu esimerkki (4 p.)

Oikea esimerkki, mutta sen rajaus on epatarkka (3 p.)

Epatyypillinen tai tulkinnanvarainen esimerkki (2 p)

Epatyypillinen tai tulkinnanvarainen esimerkki, jonka rajaus on epatarkka (1 p.)

Jos kokelas on luetellut useita esimerkkeja, vain ensimmainen esimerkki otetaan
huomioon. Tassa tapauksessa kyse on kuitenkin usein myos esimerkin epéatarkasta
rajauksesta (ks. ylla).

b) Perustele, miksi a-kohdassa valitsemasi esimerkki edustaa epékerrottua. (0-6 p.)

Epékerrotun kasite on méaaritelty jotakuinkin oikein (1 p.)

Perusteltu, miksi valittu katkelma edustaa siséltonsé puolesta epakerrottua (4 p.)

o Epéatasmallisyyksistd, puutteellisuuksista ja virheista on vahennetty pisteita.
Osoitettu mahdollisia kielellisia (esim. konditionaalinen kayttd), kerrontateknisia (esim.
hypoteettinen fokalisaatio) tai typografisia keinoja, joilla epakerrottu on esitetty (1 p.)

Tehtava 2.2 Analysoi ja tulkitse novellikatkelmassa esiintyvid ikkunan ja parvekkeen
motiiveja. Vastauksen kielellinen ilmaisu ja jasentely vaikuttavat arvosteluun. (0-20

p.)

Vastauksessa on maaritelty motiivi tai ainakin eksplikoitu, mika tehtéava tai mita tehtavia
motiivilla voi olla (esim. “ikkunan ja parvekkeen motiivilla on katkelmassa vertauskuvallisia
merkityksia”) (1 p.)

¢ Valillinainen, mutta oikeansuuntainen maaritelma (0,5 p.)

Analyysi ja tulkinta minékertojan asunnon tuuletusparvekkeesta:

¢ Havainto (0-2 p.)
** Epatarkasta havainnosta on vahennetty pisteitd. Parvekkeen asemesta on saatettu
puhua ikkunasta tai katkelmassa mainittuja parvekkeita ei ole eroteltu toisistaan vaan
puhuttu vain yleisesti parvekkeen motiivista.

e Tulkinnat (0-3 p.)
** Mindkertojan asunnon parvekkeeseen liitetdan katkelmassa monia toimintoja ja
merkityksia. Pisteitd on kertynyt sen mukaan, kuinka monipuolisesti parvekkeen
motiivia on eritelty ja tulkittu. 3 p:een vastauksessa on tehty synteesia eri
merkityksista, joita parveke saa tasséa kohtaa tekstikatkelmaa.

Analyysi ja tulkinta ikkunasta, josta Skarabee heitetdan ulos:

¢ Havainto (0-2 p.)
** Epatarkasta havainnosta on vahennetty pisteita.

e Tulkinnat (0-2 p.)
** Skarabeen heittdminen ulos ikkunasta on tulkittu minékertojan haluksi paasta
lopullisesti eroon entisesta rakastetustaan (1 p.)



** On liséksi kiinnitetty huomiota heiton yksityiskohtaiseen kuvaukseen ja tehty siita
perusteltuja tulkintoja (esim. ilmalennon kuvauksen kuvitteellinen luonne ja ikkunan
yhteys epakerrottuun) (1 p.)

** My6s muut hyvin perustellut tulkinnat ovat tuottaneet pisteita.

Analyysi ja tulkinta uusklassisen rakennuksen parvekkeesta, josta "huolehtija” 16ytaa

Skarabeen

e Havainto (0-2 p.)
** Epatarkasta havainnosta on vahennetty pisteitd. Esimerkiksi uusklassisen
rakennuksen parveketta ei ole eroteltu mindkertojan asunnon parvekkeesta vaan on
vditetty, ettd Skarabee palaa takaisin samalle parvekkeelle, joka on mainittu
aikaisemmin tekstissa.

e Tulkinnat (0-2 p.)
** "Parvekekohtaus” on tulkittu uudeksi aluksi Skarabeelle/minakertojalle/ naiselle,
joka loytaa Skarabeen (1 p.)
** Vastauksissa on kiinnitetty huomiota yksityiskohtiin, jotka rakentavat lopun
merkitysta (esim. vanhan kanervan poisheittaminen, kevainen vuodenaika, polte
huolehtijan taskussa) (1 p.)
** Myds muut hyvin perustellut tulkinnat ovat tuottaneet pisteita.
** Joissakin vastauksissa "huolehtija” on tulkittu samaksi henkildksi kuin minakertoja.
Tulkinnasta on saanut pisteen vain siina tapauksessa, etta hakija on onnistunut
perustelemaan tulkinnan vakuuttavasti.

Motiivien kokonaistulkinta (0—2 p.)

e Tassa kohtaa on arvioitu hakijan kykya tehda johtopaatoksia ja synteeseja analyysinsa
pohjalta.

Analyysi- ja argumentaatiotaidot (0-2 p.)

¢ Analyysi- ja argumentaatiotaitojen arvioinnissa on kiinnitetty huomiota siihen, etta
esitetyt tulkinnat on perusteltu tekstiesimerkkien avulla, vastauksessa on Kiinnitetty
huomiota katkelman rakenteeseen ja kerrontaan seké kaytetty jotakuinkin oikeita tai
ainakin ymmarrettavia analyysikasitteita ilmididen kuvaamiseen.

Kielellinen ilmaus ja jasentely (0-2 p.)



OSA 3: Suomalais-ugrilaiset kielet ja kulttuurit

Tehtava 3.1. Millaisia keinoja on kaytetty suomalais-ugrilaisten vahemmistdkielten
sailyttamiseksi? (0-10 pistetta)

Taydet pisteet saaneessa vastauksessa on mainittu ainakin 10 seuraavista seikoista.

1. Varhaiskasvatus tai kielipesatoiminta omalla kielella.

2. Omakielinen kouluopetus.

3. Kirjallisuus ja julkaisutoiminta omalla kielell&.

4. Vanhempien sukupolvien kielenkayton aktivointi esim. aikuisopetuksella eli k&d&nteisen
kielenvaihdon tukeminen.

5. Kielen kehittaminen: kirjakielen ja uudissanaston luominen ja kehittdminen; kielioppien ja
sanakirjojen tekeminen.

6. Kieliteknologian hyvaksi kayttaminen.

7. Vahemmistokielen kayttd, nakyvyys ja oikeuksien esille tuominen ja yllapitdminen
perinteisissa viestimissa eli lehdissé, televisiossa ja radiossa.

8. Vahemmistdkielen kayttd, nakyvyys ja oikeuksien yllapitaminen moderneissa viestimissa:
sosiaalisessa mediassa, blogeissa, YouTube-videoissa tms.

9. Yhteisdllisyyden luominen ja yhteenkuuluvuuden tunteen vahvistaminen seka kielellisen
identiteetin vahvistaminen.

10. Vahemmistokulttuurin, taiteen ja tieteen edistdminen ja esilla pitAminen omalla kielella.

11. Vahemmistta edustavat henkil6t esikuvina, esim. muusikot kuten inarinsaamelainen
rappari Amoc tai kielitietelijdiden ja etnografien elamantyd, esim. Nina Zaicevan tyo vepsan
kielen hyvaksi.

12. Vahemmistokielta tukeva lainsdadanto ja muu poliittinen vaikuttaminen kielen hyvaksi,
esim. oman kielen kayton mahdollisuus viranomaisissa; omat hallintoelimet, esim.
saamelaiskarajat; uhanalaisten kielten suojeluohjelma; kansalaisaloitteet kielen
sdilyttamiseksi tms.

13. Lisaksi seuraavista havainnoista voitiin hyvaksya yhteensa 1 pisteen verran, kuitenkin niin,
ettd maksimipistemaara tehtavassa oli kaikilla 10.

a. Enemmistdkielisten kiinnostuksen herattaminen; kielen ja kulttuurin
hyvaksyttavyyden lisddminen ja suhtautumisen muuttaminen luomalla positiivista
vahemmistdkuvaa (esim. [Ahettdmalla valtamediassa vahemmistdkielisid uutisia tai
muuta ohjelmaa). 1p

b. Jarjestotoiminta eli (kieli)yhdistykset, seurat ja muut jarjestot, joissa kielta pidetaan

ylla julkaisuilla ja tuomalla esiin kielikysymyksia. 1p

Kieliaktivismi, kielikysymysten esilla pitaminen ja kielioikeuksien puolustaminen. 1p
(Kielen)tutkimuslaitokset, kielentutkijat ja kielen kehittdminen tieteen kieleksi. 1p
Perinteisten elinkeinojen ja asuinympariston yllapitaminen. 0,5p

Jo olemassa olevien palvelujen sailyttdminen ja tukeminen vahemmistdkielella. 0,5p
Suomalais-ugrilaisten kansojen konferenssi. 0,5p

Kulttuuri- ja taidefestivaalit omalla kielella. 0,5p

Kirjoituskilpailut 0,5p
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Tehtava 3.2.

a) Milla menetelmilla voidaan osoittaa, ettd suomen kielen kuusi (kuute-), viron kuus,
pohjoissaamen guhtta, unkarin hat ja mansin xot (aantéasu hoot) ovat samaa alkuperaa? (0-
4 pistettd)

Sanojen vyhteistd alkuperdd voidaan selvittdd historiallis-vertailevan kielentutkimuksen
menetelmin. Myds termia diakroninen kielentutkimus voidaan kayttda. Sanan alkuperén selvitys on
etymologista tutkimusta. Ensiksi vertaillaan sanojen danneasua ja etsitddn saannénmukaisia
vastaavuuksia. Tutkitaan sek& vokaalien ettd konsonanttien vastaavuutta. Sana voi periaatteessa
olla my@s lainasana, mutta sanan merkitys ’'6’ viittaa siihen, ettéa kyseessa olisi vanha omaperadinen
sana, silla peruslukusanat kuuluvat yleensa kielen vanhimpaan sanastoon. Lopuksi taytyy kiinnittaa
huomiota levikkiin: jos sana esiintyy laajasti eri suomalais-ugrilaisissa kieliryhmissa eika se ole
lainasana, on todennakoista, ettd kyseessa on vanha omaperainen sana.

b) Milla muilla keinoilla kuin sanojen alkuper&a tarkastelemalla voidaan osoittaa suomalais-
ugrilaisten kielten keskindista sukulaisuutta ja kielisukulaisuuden astetta (0-6 pistetta)

Historiallis-vertailevan kielitieteen menetelmien liséksi voidaan vertailla kielten typologisia piirteita.
Erityisesti morfologisesta typologiasta on hydtya suomalais-ugrilaisten kielten vertailussa, silla
suomalais-ugrilaiset kielet sisaltavat paljon taivutusmorfologiaa. Keskinaistda sukulaisuutta voi
selvittda tarkastelemalla seuraavia kielen osa-alueita:

1. Nominit taipuvat sijoissa. Montako sijaa kielessd on? Millaisista kielen aineksista ne
rakentuvat? Esim. useissa suomalais-ugrilaisissa kielissa on kolme paikallissijaa, olo-, ero- ja
tulosija, kuten suomen talossa, talosta, taloon.

2. Suomalais-ugrilaisissa kielissa kaytetdaan yleenséd omistusliitteitda, esim. suomen talo-ni,
talo-si jne.

3. Verbintaivutus. Suomalais-ugrilaisissa kielissa verbit taipuvat persoonan, ajan ja moduksen
mukaan. Esim. suomessa verbien persoonapdaatteet ilmaisevat subjektin persoonaa ja lukua:
menen, menet, menee jne.

4. Kieltoverbi. Suomalais-ugrilaisille kielille on tyypillista, etta niissa on kieltoverbi, esim. suomen
en, et, ei, emme, ette, eivat.

5. Eifiniittiset (infiniittiset) verbimuodot. Suomalais-ugrilaisille kielille on tyypillistd kayttaa
infiniittisia verbimuotoja kuten suomen menemalla, lukemassa.

6. Vokaalisointu. Monessa suomalais-ugrilaisessa kielessd on vokaalisointu, esim. suomen talo-
ssa vs kyla-ssa.

7. Maaraisyyden merkitseminen. Monessa suomalais-ugrilaisessa kielessa ei ole maaraista tai
epamaaraista artikkelia (esim. suomi), poikkeuksia kuitenkin on (esim. unkari).

8. Lisaksi on tarkead aina tarkastella kielikontaktien mahdollista vaikutusta, esim. moniin
suomalais-ugrilaisiin kieliin on lainattu sanoja ja rakenteita venajasta.

9. Lisaksi: kielten keskindginen ymmarrettavyys viittaa yleensa lahikielisukulaisuuteen.



Tehtava 3.3. Selita lyhyesti, mita seuraavat Unkarin tai Viron historiaan liittyvat
kasitteet tarkoittavat (yhteensa 0-10 pistettd)

a)

b)

c)

d)

laulava vallankumous (0-2,5 pistettd)

Neuvosto-Viron viimeisena kautena tapahtunut Viron rauhanomainen vallankumous, joka
kaynnistyi kesalla 1988 kun fosforikaivosten myotéa vengjankielisen vaen maaré uhkasi kasvaa
oleellisesti. Tuhannet ihmiset kokoontuivat Tallinnan laulukentéalle laulamaan isanmaallisia
lauluja ja pitam&an puheita. Laulava vallankumous edesauttoi Viron rauhanomaista
itsenaistymista v. 1991.

pyséhtyneisyyden aika (0-2,5 pistettd)

Neuvosto-Viron aika 1970-80-luvuilla. Neuvostoliiton ideologinen painostus vaheni ja seka
Virossa ettd muissa Baltian maissa oli vapaampi ilmapiiri kuin muualla Neuvostoliitossa.
Liikkuminen Virosta ulkomaille ja ulkomailta Viroon oli helpompaa.

Trianonin rauhansopimus (0-2,5 pistetta)

Havittydan ensimmaisen maailmansodan Itavalta-Unkari kaksoismonarkia hajosi ja vuoden
1920 rauhansopimuksessa Unkarille saneltiin kovat rauhanehdot. Unkari menetti n. 2/3
alueestaan ja 1/3 unkarinkielisesta vaestostaan naapurimaille, joissa asuu edelleenkin paljon
(yli 2 miljoonaa) unkarilaista. Menetysten seuraamukset vaikuttivat myés Unkarin rooliin
toisessa maailmansodassa.

vuoden 1956 kansannousu (0-2,5 pistettd)

Unkarissa stalinismin ajan seuraamukset johtivat unkarilaisten pyrkimykseen irtaantua
diktatorisesta sosialistisesta jarjestelmésta ja Neuvostoliiton vaikutusvallasta, mutta
Neuvostoliitto kukisti pyrkimykset. Kansannousu kuitenkin edesauttoi myéhempien uudistusten
syntya.



